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Hea lugeja!

Hoiate kées virsket neljanda soolise vorddiguslikkuse monitooringu tulemusi analiiiisivat
artiklikogumikku. Loodan, et teie ootusdrevus kogumikuga tutvumisel on suur. Ning loo-
dan, et ka tulemused ise pakuvad motteainet ja vadrt lugemist edasiseks aruteluks ning tege-
vuseks.

Selles kogumikus annavad Tallinna Ulikooli Rahvusvaheliste ja Sotsiaaluuringute Instituudi
teadlased iilevaate hoiakutest soolise vordoiguslikkuse suhtes, tuginedes 2013. aastal labi vii-
dud uuringu tulemustele.

Soolise vordodiguslikkuse monitooring on Sotsiaalministeeriumi poolt ldbi viidav uuring,
mille eesmark on saada tilevaade Eesti naiste ja meeste hoiakute, kogemuste ja kaitumise
kohta erinevates eluvaldkondades. Avar ja koiki eluvaldkondi labiv see sooline vorddigus-
likkus teemana ju ongi, mistottu on ka uuringu kiisimustering lai, hlmates teemasid laste
kasvatamisest kuni poliitikas osalemiseni. Lisaks oli sel korral eraldi tahelepanu all ka LGBT
teema, mille kohta samuti hoiakuid kaardistasime.

Oleme Soolise vorddiguslikkuse monitooringuid Eestis ldbi viinud juba kiimme aastat ning
selle pinnalt voin endale lubada mone tdhelepaneku. Mul on hea meel néha, et kuigi kohati
visalt ja kangelt, nagu eestlastele kohane, muutume sallivamaks ja vordsemaks {ihiskonnaks.
Uhiskonnaks, kus inimestel on hea elada ning mille arengusse tahetakse panustada. Naiteks
iha ,normaalsemaks“ muutuvad hoiakud, et naised ja mehed véarivad vordse t66 eest vord-
set palka voi et mehed ja isad saavad hésti hakkama nii laste eest hoolitsemise kui ka koduste
majapidamistoodega. Suureneb ka nende inimeste osakaal, keda naine poliitikas voi tippjuhi
ametikohal ei pane enam kulme kergitama. Juurdub arusaam, et nii meestel kui naistel peab
olema voimalik oma elu kujundada pohiméttel ,,nii t66 kui pere®, mitte ainult ,kas t66 voi
pere".

Jarjest enam moistetakse, et kohustuste ja vastutuse jagamine meeste ja naiste vahel vordse-
malt on kasulik ja vajalik koigile — suureneb inimeste rahulolu, paranevad véimalused {ihis-

konnaelus osaleda, paranevad ldhisuhted.

Soolise tasakaalu suurenemine {ihiskonnas peab olema oluline ka Eesti riigile ja valitsusele,
kui me tahame oma inimesi hoida ja vadrtustada. Tasakaalus elu on hea elu.

Head lugemist!

Katri Eespere
Soolise vordoiguslikkuse osakonna juhataja



Selle kogumiku ndol on tegemist 2013. aastal Sotsiaalministeeriumi tellimusel uuringufirma
Faktum ja Ariko poolt ldbiviidud soolise vordodiguslikkuse monitooringu kiisitluse alusel
koostatud uuringuraportit tidiendava analtiitilise kogumikuga. Detailsem informatsioon
uuringu metoodika kohta, samuti uuringuankeet on kittesaadavad uuringuraportis.

Kogumiku on koostanud Sotsiaalministeeriumi tellimusel Tallinna Ulikooli Rahvusvaheliste
ja Sotsiaaluuringute Instituudi ekspertide t66grupp Triin Roosalu juhtimisel. Té6gruppi
kuulusid Kadri Aavik, Leeni Hansson, Kairit Kall, Jako Salla, Katrin Tiidenberg ja Hannaliisa
Uusma. Autorid tdnavad kolleege Kirt Pértelit ja Kalev Pettit uuringufirmast Faktum ja
Ariko, Kaisa Kaha, Marju Raju ja Tiina Linnot Sotsiaalministeeriumist ning head kolleegi
Marion Pajumetsa, kes on oluliselt inspireerinud t66rithma analiiitilist ldhenemist. Nii
Sotsiaalministeeriumi kui ka retsensent Liina Jarviste esitatud pohjalikud mérkused ja kom-
mentaarid olid suureks abiks, aidates kogumikku lugeja pilguga vaadata ning drgitades mot-
teid selgemalt viljendama.

2013. aasta andmetel pohineva kogumiku t66rithmal on au ja hea meel jitkata varasemate
monitooringute autorite tdod. Kasutaksime siinkohal véimalust neid omalt poolt tinada.

2003. aastal alustasid monitooringu andmete kogumise ja analiiiisiga Ulle Marike Papp, Iris
Pettai ja Ivi Proos.

2005. aasta monitooringu autoriteks olid Leeni Hansson, Niina Derman, Eda Heinla, Jelena
Helemie, Malle Jarve, Virve-Ines Laidmde, Marti Taru, Raivo Vetik ja Rein Véérmann.

2009. aasta andmetele tugineva analiiiitilise tilevaate koostasid Vaike Vainu, Liina Jarviste ja
Helen Biin.

Kudos!

Autorid tinavad toetuse eest oma ldhedasi ja vabandavad, kui kogumiku koostamise kaigus
ei onnestunud alati leida parimat tasakaalu t60 ja eraelu {thendamisel.

Kéige suurem tanu kuulub neile 1500 Eesti inimesele, kes osalesid oma igapdevaste tegevuste
korvalt soolise vordodiguslikkuse alases kiisitluses, ning kiisitlust 14bi viinud intervjueerijatele.

Suur aitah!

Autorid
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Sissejuhatus

Triin Roosalu, Kadri Aavik, Katrin Tiidenberg

Luhikokkuvote

Sissejuhatav peatiikk tutvustab kasutatavaid andmeid, autorite lahenemist ning kogumiku
iilesehitust. Teoreetilist tausta avades kisitleme sookategooria tdhendust tihiskonna jaoks
ja eri lahenemisi soolisele vorddiguslikkusele. Lihtume sotsiaalkonstruktivistlikust vaate-
nurgast, mille kohaselt on tihiskonnas kujunenud néhtustele teatud tdhendus vastavalt {ihis-
kondlikule korraldusele v6i tihiskonnaliikmete kokkulepetele. Selle lahenemise kohaselt on
samal moel voimalik néhtuste tdhenduste muutumine, mille vdljundiks - aga vahel ka ajen-
diks - on elanikkonna (muutunud) hoiakud. Meie jargneva empiirilise analiiiisi tdlgenda-
mise holbustamiseks selgitame ka, kuidas vaartushinnangud ja hoiakud kujunevad. Peamiste
lihenemistena oleme arvesse votnud (1) sotsiaalse soo paindlikkust; (2) binaarse soosiisteemi
konstrueeritust; (3) intersektsionaalsust, sh valgesust; (4) soolist jaotust iiletavaid koalitsioone.
Kogumiku iilesehituslikuks pohimétteks on pakkuda nii temaatilist analiitisi kui ka eri vald-
kondade hoiakuid ithendavat iildistust. Selleks esitame esmalt analiiiisi hoiakute muutumisest
olulisemate teemade 16ikes, eristades tilevaatlikkuse huvides avaliku ja erasfairi valdkonnad,
ent rohutades nende sisulist Iabipéimumist. Seejarel seome eri eluvaldkondade kohta esitatud
hoiakud terviklikumaks maailmavaateliseks siisteemiks, mille sees kirjeldame domineerivat
ideoloogiat ning nditame, millised maailmavaatelised rithmad Eestis esinevad.

2013. aasta soolise vordodiguslikkuse monitooringul (SVM 2013) on kolm védrikat otsest
eelkaijat: 2003., 2005. ja 2009. aasta monitooringud, mille kohta on ilmunud ka pohjalikud
monitooringu aruanded. Lisaks sellele on ilmunud juba tisna arvukalt statistilisi iilevaateid
voi kasitlusi soosuhete tasakaalust ja ithiskondlikust ebavordsusest. Kui soolise palgalohe sta-
tistiliselt seletamatuks jaava osa seletamisel' vaadatakse noutult voi ka osatavalt ihiskondlike
hoiakute suunas, tekib digustatud kiisimus, milline on Eesti elanikkonna suhtumine soolise
vordvéddrsuse abstraktsesse ideesse kui sellisesse. Varasemad uuringud panevad ju tahes-
tahtmata kiisima: kui Eesti on riik, mille iseolemist defineerib vddramatu vastandumine kord
ndukogudeaegsele vordsusideoloogiale, siis hirm Euroopa Liidu multikultuurse vaartuste-
veski ees, kas siis Euroopa suurim sooline palgaldhe’ ongi ehk see iseomaselt eestilik joon?

Siinses analiiiitilises kogumikus oleme votnud eesmargiks keskenduda soolise vorddigus-
likkuse alaste hoiakute, eelkoige laiemaid vadrtushinnanguid kajastavate hoiakute kirjelda-
misele, varustades iga teema ka asjakohase taustaga, mis selgitab, mis on kaalul, kui pildil
on midagi valesti. Meie taotlus avada just vaartusmaailmaga seonduvat tuleb todemusest,
et 2013. aasta monitooringu uuringuaruanne sedastas Eesti ithiskonna kiillalt kdrge pohi-
mottelise toetuse soolisele vordvairsusele kui sellisele, ehkki mitmete vorreldavate néitajate
poolest jaab Eesti muidu vorreldavatele riikidele selles osas alla. Lisaks on ihiskonna soolise
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vordsuse voi ebavordsuse kirjeldamiseks kogutud mitmeid teisi andmeid, mida ka viimastel
aastatel on huviga analiiiisitud ja avaldatud. Milles siis seisneb Eestile iseloomulik maailma-
vaade? Sellele kiisimusele soovimegi keskenduda.

SVM 2013 kiisitluse alusel koostatud uuringuraportit® tiiendav analiiiitiline kogumik pakub
uuringutulemustele tolgendusi lahtuvalt teoreetilisest perspektiivist. Kéik kogumiku artiklid
tuginevad 2013. aastal Sotsiaalministeeriumi tellimusel uuringufirma Faktum ja Ariko labi-
viidud soolise vordoéiguslikkuse monitooringu (edaspidi ka SVM 2013) andmetele. SVM 2013
ildkogumi moodustasid Eesti elanikud vanuses 15-74 eluaastat, keda 01.01.2013 elas Eestis
kokku 975 214 - neist 463 388 olid mehed ja 511 826 naised. Kiisitlusvalimi suuruseks oli 1500
respondenti. Valimi koostamise ja kiisitlusmetoodika puhul lahtuti 2009. aasta monitoorin-
gust, et luua eeldused andmete maksimaalsele vorreldavusele. Kiisitlusmeetodiks oli silmast
silma ankeetkiisitlus, mis viidi 14bi nii eesti kui ka vene keeles, seejuures esitas kiisitleja suu-
liselt ankeedist kiisimused ja markis vastaja vastused ankeeti. Kiisitluse aluseks olnud ankeet
kordas ka osasid varasemates monitooringutes esinenud kiisimusi, mis voimaldab mingit osa
tulemustest vorrelda varasemate soolise vordoiguslikkuse monitooringutega, mis on lébi vii-
dud 2003.,2005. ning 2009. aastal. Ankeet oli viga pohjalik ning nagu ka varasemate monitoo-
ringute puhul voib seegi kord eeldada, et andmed pakuvad uurijatele veel aastateks avastamist.
2013. aasta soolise vorddiguslikkuse monitooringus kisitletavad teemad olid jargmised:

o Vordviirsus ithiskonnas ja laste sotsialiseerimine - thiskonnas domineerivad arusaa-
mad vordvadrsusest ning soorollidest.

o Haridus ja t66 - kogemused ja hoiakud sooliste erinevuste ning ebavordsuse suhtes hari-
duse omandamisel, t66 saamisel, td6alase mobiilsuse juures, todturult viljumisel, samuti
voimaluse osas realiseerida oma teadmisi ja oskusi ning teenida vordvéarselt tulu.

o Perekond, t66 ja pereelu ithitamine — hoiakud t66- ja perekondlike kohustuste {ihita-
mise suhtes ja takistused sellele, kodutdode jaotus ja koormus, rahulolu pereeluga ning
selle seos vordoiguslikkusega, lapsehoolduspuhkuse moju edasisele karjaarile.

o Majanduslik toimetulek - hoiakud ja kogemused, rollijaotus perekonnas, majanduslik
soltumine leibkonnaliikmetest.

o Poliitika - hoiakud naiste praeguse ja soovitava esindatuse suhtes poliitilistes institut-
sioonides.

o Vigivald - suhtumine kehalisse karistamisse ja vdgivalda nii partneri kui ka laste puhul,
teadlikkus ja kokkupuude ldhisuhtevigivallaga oma eraelus, hoiakud prostitutsiooni ja
seksi ostmise osas.

o Seksuaalvihemused (LGBT) ja vordne kohtlemine.

Detailsem informatsioon uuringu metoodika kohta, samuti terviklik kiisitlusankeet on katte-
saadavad SVM 2013 uuringuraportis. Siinne kogumik keskendub eelkoige nendele kiisimus-
tele, mis voimaldavad infot elanikkonna arvamustest ja hoiakutest.
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Hoiakuid on sotsiaalteadustes, eriti just sotsiaalpsiihholoogias pikka aega uuritud* ning
nende moistmist oluliseks peetud. Peamiselt on hoiakuid uuritud eksplitsiitselt — kasutades
skaalakisitlusi, kus inimesed oma hoiakuid ja nende intensiivsust ise hindavad. Selline on ka
monitooringu aluseks olnud kiisitlus. Viimastel aastatel on aina populaarsemaks muutunud
ka implitsiitsed ehk vastuse kiirusel pohinevad mootmised.

Hoolimata pikaajalisest teadlaste tahelepanust ei ole hoiakul kui moistel ithest definitsiooni.
Ménes mottes voib definitsioonid asetada skaalale, mille ithes d4res on sotsiaalkonstrukti-
vistlikud, teisel pool aga objektivistlikud seletused. Esimesed neist ndevad hoiakuid mille-
gina, mis kohapeal kittesaadavast infost koostatakse, teised aga mélus talletatavate stabiil-
sete ndhtustena. Hoiakud on siis kas psithholoogiline kalduvus, mis viljendub soosivas voi
ebasoosivas hinnangus teatud asjadele’, voi hoopis kokkuvétvate hinnangute kogum, mis
on talletatud inimese malus.® Siiski on molemat tiitipi definitsioonidel teatav tihisosa, nimelt
motlemisainesele antav hinnang” - hoiakute aineseks on misiganes, millele inimene moelda
voib, igapdevasest abstraktseni, nii asjad, inimesed, grupid kui ka ideed. Antud uuringus
oleme eeldanud, et soolist vorddiguslikkust puudutavad arvamused ja hoiakud on pigem ini-
mese malus talletatavad stabiilsed néhtused, mis aktiveeruvad, kui inimene peab kiisitluse
olukorras hindama oma néusolekut mone viitega. Me eeldame, et see valdkond on piisavalt
igapdevane ja puudutab igaiiht, et inimesel voiks olla selle kohta oma arvamus, hoiak, veen-
dumus kujunenud. Siiski arvestame siinkohal, et need hoiakud kujunevad nimelt kdepérase
info pohjal - kui inimene monest nahtusest kuuleb voi sellega tihel voi teisel moel isiklikult
kokku puutub, muutub see tema jaoks piisavalt oluliseks, et selle kohta oma arvamus kujun-
dada. Samas arvestame, et hoiakute kujunemise ja muutumise votmeks on grupiprotsessid.
Me kuulume suurematesse ja vdiksematesse sotsiaalsetesse gruppidesse, néiteks perekond,
naabruskond jne. Mida olulisem on meie jaoks grupp, millesse kuulume, seda lojaalsemad
oleme selle rithma tavadele, reeglitele ja hoiakutele, kuna oleme need iseenda minapilti inter-
naliseerinud. Hoiakud muutuvad tugevamaks, kui need on sarnastes olukordades korduvalt
kiivitunud®, seega on juba olemasolevate hoiakute muutumine vdi muutmine keeruline.
Praeguseks juba klassikaliseks peetav kognitiivse dissonantsi teooria® vdidab, et inimesi kan-
nustab soov sdilitada jatkuvus oma kognitiivsetes struktuurides. Lihtsustatult tdhendab see,
et inimesed keskenduvad sellisele uuele infole, mis kinnitab nende olemasolevaid hoiakuid, ja
vildivad infot, mis nende hoiakutele vastandub. Ka uuemad uuringud'® on seda kinnitanud.
Mida tugevam on inimese olemasolev hoiak, seda suurema tdendosusega valib ta kinnitavat
infot, samamoodi keskenduvad inimesed kinnitavale infole enam siis, kui nad tunnevad, et
peavad oma hoiakuid kellelegi pohjendama.

Vaadeldes hoiakuid laiemalt, tuleb appi diskursuseuurija Teun Van Dijk, kes vdidab, et teatud
ideoloogia on inimeste ithiste hoiakute aluseks. Naiteks voivad meil olla' ,progressiivsed,
konservatiivsed, feministlikud v6i antifeministlikud arvamused abordi, lahutuste ja paljude
teiste soopohiste suhete kohta. See tihendab, et ideoloogiad méaédravad soosiva vdi tauniva
hoiaku véljakujunemise®.
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Makrotasandi ehk iihiskonnas domineerivate hoiakute muutumist selgitatakse sotsiaal-
teadustes nditeks ldbi endogeensete faktorite mudeli. See lahtub eeldusest, et koik tihiskonnad
arenevad laias laastus sarnaselt ja jirgivad moderniseerumise printsiipi.”? Uhiskond areneb
majanduslikult, paraneb meditsiin, kodanikud omandavad enam haridust jne. Gerhards ja
tema kolleegid tsiteerivad tuntud véartusteuurija Ronald Ingleharti, viidates, et moderni-
seerumisega kaasneb tldiselt kodanike vadrtuste nihkumine materialistlikelt postmateria-
listlikele. Nii muutuvad oluliseks eneseteostus, tolerantsus ja vordvéarsus (eriti just sooline
vordviarsus). Endogeensete faktorite mudelis on lisaks moderniseerumisele olulised ka kest-
vad kultuurilised traditsioonid, mis kodanike hoiakuid méjutavad, ning tihiskonna religi-
oossus, mis on soolise ja LGBT vordvédrsuse puhul eriti méjukas.

Endogeensete faktorite mudeli korvale pakutakse' eksogeensete faktorite mudelit. Siia kuu-
lub niiteks uusinstitutsionaliseerumise ja globaliseerumise teooria, mille alusel vdib viita,
et globaalne kultuurimudel levib riigiiileste organisatsioonide kaudu, mis loovad ,,stsenaa-
riumid®, mida indiviidid, organisatsioonid ja rahvusriigid ellu viivad ja muudavad. Heaks
niiteks sellisest uusinstitutsionaliseerumisest on Euroopa Liit, mis selles mudelis on riigi-
iilene tegutseja, kes kehtestab uusi stsenaariume ja muutub seeldbi ,vairtusettevotjaks®
Euroopa Liidu soolise vordvéarsuse stsenaarium on kogum koigist ideedest, mida EL oma
poliitikate ja strateegiate toel edendab, ja seda kajastavad ELi eesmargid soolise vorddigus-
likkuse valdkonnas. Osa sellest stenaariumist on kirjutatud liidu seadusandlusesse, regulat-
sioonidesse, direktiividesse ja otsustesse, mis on litkmesriikidele tditmiseks kohustuslikud.
Nende autorite uuringu pohjal néitavad nditeks Leedu, Poola ja Eesti uutest liikmesriikidest
ELi stsenaariumi osas iiles suurimat poolehoidu. Kohati on see isegi tugevam kui moéne vana
litkmesriigi poolehoid (Itaalia, Austria ja Kreeka). Seksuaalsuse puhul on globaliseerumis-
teoorias radgitud keskuse-perifeeria suhtest ja sellele vastanduvast ennustusest, et kultuu-
rivoogude suund keskusest perifeeriasse toob kaasa kultuuriliste erinevuste kadumise, nai-
teks selle kaudu, et iile maailma loetakse samu raamatuid - olgu selle nditeks 2012. aastal
ilmunud ja kriitikutelt vastuolulisi hinnanguid saanud ,Viiskiimmend halli varjundit®
mis on joudnud menuraamatute edetabeleisse kogu maailmas, hoides koigi aegade kiirei-
mini miiiva pehmekaanelise raamatu rekordit, ja millest on juba olemas tolked 39 keeles."
Globaliseeruvast seksuaalsusest radkides on heaks nditeks moistelised tolked voi ,,dubleeri-
mine“®: terminid nagu ,,gei“ voi ,,lesbi“ liiguvad riiklike ja keelepiire tiletades iile maailma,
ehkki sama terminoloogia voib eri kohtades tihistada eri identiteete.

Kokkuvoétvalt voib 6elda, et thiskonnaiilesed arengud (k.a néiteks ELi-laadse liidu litkmeks
olemise aeg) on hoiakute muutuse aluseks, kuid muutuste kiirust méjutavad ka konkreetse
tihiskonna kultuuripdarand ja institutsionaalne struktuur. Oluline on see, kuidas on regu-
leeritud ja korraldatud haridus ja to6turg ning millised on nendevahelised seosed, milline
on poliitiline siisteem ja kuidas on korraldatud selles osalemine, millised perekonnavor-
mid on vilja kujunenud ja milline lapsehoiusiisteem toetab laste kasvatamist, kui avatud ja
demokraatlik on avalik diskussioon meedias jms. Kui koik riigid oleks korraldatud taiesti
ithtemoodi, voiks eeldada, et riikide vahel ei ole erinevusi selles, kui paljud inimesed toeta-
vad tiht voi teist maailmavaadet. Praktikas on aga igale tihiskonnale ja kogukonnale omane
ainulaadne institutsionaalsete tegurite konfiguratsioon, mida inimesed télgendavad vasta-
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valt oma asendile selles ja oma vahetule vdi vahendatud kokkupuutele ning tildistele arusaa-
madele. Siiski vdidetakse ka', et tinapéeva tihiskondade liberaalset eetost arvestades ei ole
avalikult diskrimineerivate (seksistlike, heteroseksistlike, rassistlike) hoiakute vdljendamine
aktsepteeritav. Seega noustuvad inimesed iildiste hoiakuvéidete puhul egalitaarsete vdartus-
tega, ent spetsiifilisemate kiisimuste puhul jaddakse eelarvamuslikuks. Seejuures vabanda-
takse end vilja, viidates sellele, et vihemustele diguste andmine on erikohtlemine, mis ei
toeta vordvairsust.

Sugu on ilmselt iiks peamisi inimeste kategoriseerimise viise ithiskonnas, mis saab ini-
meste jaoks alguse siinnihetkest ning isegi enne seda, hetkest, kui saadakse teada lapse sugu.
Inimeste soopohist jaotamist enamasti ei vaidlustata, vaid nahakse pigem loomulikuna ning
bioloogiliselt maédratletuna. Tanapédeva teadlased aga eristavad méiste ,,sugu” puhul kahte
olulist dimensiooni - bioloogiline sugu (sex) ja sotsiaalne sugu (gender). Bioloogiline sugu
tadhendab inimeste eristamist naisteks ja meesteks vastavalt nende bioloogilistele/anatoomi-
listele sootunnustele. Sotsiaalne sugu aga viitab naistele ja meestele omistatavatele ning sobi-
vaks peetavatele omadustele, oskustele, kditumisele ja eelistustele ldhtuvalt nende sookate-
gooriast. Sotsiaalne sugu ei ole bioloogiliselt maératletud, vaid see, mida tihendab naiseks ja
meheks olemine, saab tdhenduse konkreetses tihiskondlikus kontekstis. Samavérra on ainult
kahe vastandi suhtele tiles ehitatud tihiskonnas kokkulepitud soorollid, st arusaam sellest,
mida selles konkreetses ithiskonnas tahendab olla dige mees v6i naine.

Soosiisteemi binaarsusele esitavad aga teatud viljakutse inimesed, kes ei saa voi ei soovi end
tapselt ja piisivalt paigutada selgelt iihe voi teise bioloogilise soo kategooriasse ning iihtlasi
jatavad endale ka manguruumi sotsiaalsel soorolli esitamisel. Et eristada selliseid kiisimusi
tostatavaid juhtumeid, hakkas 1990. aastate alguses queer-uuringute valdkonnast levima ter-
min heteronormatiivsus.'® Heteronormatiivsus viitab sotsiaalsetele normidele ja eeldustele,
mille kohaselt jaotuvad inimesed binaarsesse soosiisteemi, kus naisi ja mehi ndhakse teine-
teist tdiendavatena ning kus heteroseksuaalsus on ainus aktsepteeritud seksuaalne orientat-
sioon. Sellest teistsuguseid seksuaalseid orientatsioone nahakse normist kdrvalekalduvatena.
Heteronormatiivses tihiskonnas tajutakse heteroseksuaalsed suhteid ,normaalsetena® ja
»loomulikena“ ning seda normi taastoodetakse ja (taas)legitimeeritakse pidevalt eri eluvald-
kondades ning iihiskonnatasanditel. Heteronormatiivsus on mitmete sotsiaalsete institut-
sioonide vaikimisi eelduseks — niiteks abielu ja perekond, maksusiisteem, t66turg — ning
inimestel, kes ei vasta heteroseksuaalsele normile, néditeks homoseksuaalsetel inimestel, on
seetdttu nende sotsiaalsete institutsioonidega keerulisem suhestuda.

SVM-kiisitluse kdigus uuriti inimestelt nii nende {ildisemate hoiakute ja arvamuste kohta
kui ka nende isiklike kogemuste ja hinnangute kohta. SVMi raames tahtsustatakse inimeste
hoiakuid ja eeldatakse ning jalgitakse nende muutumist ajas ning seepérast on ka kéesoleva
analiiiisi aluseks sotsiaalkonstruktivistlik lahenemine soolisusele.”” Sotsiaalkonstruktivism
on sotsioloogiline teooria, mille kohaselt luuakse teadmine ja tdhendused tihiskonnas ini-
meste igapdevaste praktikate kaudu. Indiviidid ja grupid votavad omaks need teadmised ja
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tadhendused ning seeldbi moodustuvad sotsiaalsed institutsioonid, mida kantakse ajas edasi.
Seega on meile objektiivsena ndiv reaalsus sotsiaalselt konstrueeritud ning seda taasluuakse
pidevalt indiviidide- ja gruppidevaheliste interaktsioonide kéigus. See tdhendab, et sotsiaal-
sed normid, sealhulgas ettekujutused mehelikkusest ja naiselikkusest, ei ole ,,Joomulikud“
voi kaasastindinud, vaid inimithiskondade poolt loodud ehk sotsiaalselt konstrueeritud. See
omakorda tdhendab, et need ei ole fikseeritud ning neid on véimalik muuta.

Soo kisitlemine sotsiaalkonstruktivistlikust perspektiivist ldhtudes tdhendab niisiis, et sot-
siaalne sugu (gender) ei ole bioloogiliste ega geneetiliste faktorite poolt méaratletud, vaid
saab tdhenduse ithiskonnas. Sugu on paindlik ja muutuv kategooria, mille tdhendus avaldub
konkreetsetes sotsiaalsetes kontekstides, kus seda ldbi inimtegevuse luuakse ja taasluuakse.
Seega ei ole soolised erinevused ja ebavordsus midagi loomulikku ega etteméératut, vaid sot-
siaalsete praktikate tagajdrg. Sellele, et sugu kui sotsiaalne kategooria on sotsiaalselt konstru-
eeritud ning ajas ja ruumis muutuv, saame kinnitust, kui métleme, kuidas see, mida tahendas
meheks ja naiseks olemine néiteks 18. sajandi Ida-Euroopas, erineb tdnapdeva Eestis akt-
septeeritud soonormidest.”’ Samuti illustreerib seda vaatepunkti histi Simone de Beauvoiri

kuulus lause ,,naiseks ei stinnita, vaid saadakse®.??

Praegusaegsed soolisust uurivad teoreetikud on hakanud tildse kahtluse alla seadma ka bio-
loogilise ja sotsiaalse soo eristamise mottekust, viidates sellele, et nii sotsiaalne sugu kui ka
bioloogiline sugu on sotsiaalselt konstrueeritud, kuna sellel puuduksid tdhendused véljaspool
sotsiaalseid praktikaid, ehk sotsiaalsed praktikad méératlevad selle, kuidas me moistame
bioloogilist sugu.” See, et sugu on konstrueeritud binaarsena, tihendab, et eristatakse vaid
kahte sugu - naissugu ja meessugu - ja indiviidid jaotatakse siinnihetkel iihte neist kahest
sookategooriast anatoomilise vaatluse tulemusena. Binaarne soosiisteem on ithiskondliku
korralduse itheks koige olulisemaks alustalaks ning ithiskonnaelu organiseerivaks pohimot-
teks. Seda peetakse enamastiloomulikuks ning seetdttu jaab see vaidlustamata. Inimestel, kes
kumbagi sookategooriasse ei sobitu voi ei soovi end iildse sooliselt maédratleda, on praktiliselt
voimatu binaarsele soosiisteemile rajatud tthiskonda sobituda. Binaarse soosiisteemi poolt
loodud ning réhutatud soolisi erinevusi ndhakse fundamentaalsete ning kestvatena ning
ithiskonna struktuurilist korraldust, néiteks soopdhist tddjaotust, peetakse bioloogilistest
faktoritest tulenevaks.?* Binaarset soosiisteemi aitavad alal hoida ja taastoota pea koik sot-
siaalsed institutsioonid, sealhulgas popkultuur ning sageli ka akadeemiline teadus. Naiteks
on leitud, et holpsamini leiavad rahastust teadusuuringud, mille jareldustena tuuakse vilja
erinevusi naiste ja meeste ajudes, mida selgitatakse bioloogiliste ja geneetiliste faktorite abil.
Vaatamata probleemidele uuringudisanis ning jarelduste tegemisel saavad sellised uuringud
populaarteaduses ning meedias enam kajastust kui uuringud, mille kohaselt ei leidu naiste ja
meeste ajude ehituses markimisvadrseid erinevusi. See on omakorda heaks toestuseks sellele,
et meie sotsiaalsed ajas ja ruumis muutuvad soonormid ja -hoiakud moéjutavad seda, kuidas
me motestame bioloogilist sugu.

Arvestades, et soorollid muutuvad nii ajas kui ka ruumis, on ka meie analiiiisi itks eesmark
selles kogumikus vaadata, kas soo konstrueerimine — see, mida peetakse ,,normaalseks®
meestele ja naistele - on Eestis muutunud vorreldes 2009. aastaga, kui viidi 1dbi viimane
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monitooring. Siinses SVM 2013 kogumikus vaatleme ka kogu elanikkonna hoiakuid LGBT
(st lesbide, geide, biseksuaalsete ja transsooliste) inimeste suhtes eri eluvaldkondades. Tott-
Oelda on LGBT kui katustermin ka ise kinni ranges kaheses jaotuses: kui me raagime lesbi-
dest, siis radgime bioloogilistest naistest, kes eelistavad seksuaalsuhteid bioloogiliste nais-
tega; kui geidest, siis bioloogilistest meestest, kes loovad seksuaalsuhteid meestega; ning
biseksuaalsete puhul on oluline, et nad ndevad nii mehi kui ka naisi potentsiaalsete seksu-
aalpartneritena. Ka transsoolisus eeldab soolise kaheksjaotumise tunnustamist ja identifit-
seerumist neist ithega, olgugi et erinevalt teistest juhtudest mairatletakse end bioloogilise
soo moéttes omavoliliselt. Heteroseksuaalse mehe voi naise identiteedi kandjaid on hakatud
selgema eristuse mottes nimetama ka paiksoolisteks, st nendeks, kelle sooline ja seksuaalne
identiteet on ldbi terve elukaare kooskélas sotsiaalse soorolliga, mida sellele bioloogilisele
soole ette ndhakse. Aktsepteeriv suhtumine LGBT inimestesse voimaldab niisiis mitte nii-
vord bioloogilise soo binaarset jaotust kiisimuse alla seada, vaid eelkdige sotsiaalse soo lahti
siduda bioloogilisest soost. Seega nditab LGBT inimeste suhtes kaibiv tihiskondlik norm
seda, kuivord aktsepteeritakse selles ithiskonnas inimese soolist ja seksuaalset eneseviljen-
dusvabadust. Erilist huvi pakub siinse analiiiisi seisukohalt see, kas meestele ja naistele luba-
takse voi keelatakse seksuaalse identiteedi valikut samal médral voi on ehk avalik arvamus
ithe suhtes sallivam.

Soo sotsiaalset konstrueeritust ithiskonnas tuleks uurida mitmest teoreetilisest perspektiivist
lahtuvalt, kuna iiksikust lahtepunktist lahtuv analiiiis voib anda piiratud véi isegi moonu-
tatud tulemusi.”> Messner* toob vilja kolm teoreetilist raamistikku, mis aitavad mdista seda,
kuidas ning millistel tingimustel saab sugu keskseks ithiskonnaelu organiseerivaks pohimot-
teks. Esiteks interaktsioonilised lahtekohad, mis kisitlevad seda, kuidas sotsiaalsed toimijad
(st nditeks inimesed, aga ka organisatsioonid ja institutsioonid) oma igapéevases suhtluses
aktiivselt (nii teadlikult kui ka ilma vastava eesmirgita) loovad voi 16huvad meeste ja naiste
erinevustele osutavaid piisivana tunduvaid piire. Teiseks nditavad struktuursed teoreetilised
ldhtekohad, kuidas nihtused nagu hierarhiline soopohine td6jaotus aitavad kujundada insti-
tutsioonides vélja teatud soolised praktikad. Kolmandaks aitavad kultuurilised teoreetilised
ldhtekohad maista, kuidas ithiskonnas sooliselt, ealiselt, majanduslikult jne eri positsiooni-
del paiknevad inimesed kasutavad kultuurilisi siimboleid ja ning nende tdhendusi selleks, et
taastoota, lohkuda voi vaidlustada soolisi erinevusi ja voimusuhteid. Need kolm lihenemist
on omavahel tihedalt pdimunud ning neid voib vaadelda ka kui eri tasandeid, kus sugu ja
soolist ebavordsust taastoodetakse, ja neil tasanditel on oluline vastastikmoju.”” Toetume
analiiiisi abiviimisel ning tulemuste selgitamisel nendele lahtekohtadele ning jargnevalt sel-
gitame koiki kolme lahemalt.

Tédnapievases soouurimises on valdav seisukoht, mille kohaselt luuakse ja taasluuakse
sugu inimestevahelise igapdevase suhtluse kadigus vastavalt normatiivsetele hoiakutele voi
arusaamadele sellest, mida kummalegi soole sobivaks peetakse.” Sugu ei ole mitte kindlate
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tunnuste kogum, muutuja, roll ega staatiline identiteedi komponent, vaid sotsiaalsete
toimingute tulem, mida me korduvalt teeme voi taasloome. Sugu on performatiivne sooritus,
esitus — midagi, mida me teatud kontekstis loome, mitte aga meie olemuse universaalne osa.
Inimesed voivad oma igapédevases suhtluses kasutada samu voi erinevaid komponente ning
selliste stiililiste (sh kas voi rohkem voi vahem sootraditsiooniline riietus) voi repertuaariliste
(st nt rohkem voi vahem sootraditsiooniline kaitumine) valikute kaudu enda esitatavat
sugu hegemooniliste soonormide suhtes ajutiselt voi ka piisivalt nihutada. Siiski tuleb neil
seejuures jadda raamidesse, mida {ihiskond tunnustab, voi nad riskivad sanktsioonidega -
mittemdistmise, hukkamoistu voi karistusega. Sisuliselt leiab pidevalt aset kauplemine selle
tile, mida veel voib ja mida enam kindlasti ei voi teha, et jadda ithiskondliku heakskiidu
raamesse. Sellise kauplemisprotsessi kdigus taastoodavad inimesed {ihiskonna nigemust
naistest ja meestest.

Sellisel viisil mikrotasandil toimiv sooloome taastoodab iihiskonna soolist struktuuri; soo-
norme ja soost lahtuvaid ootusi igapdevase kokkupuute kiigus taastootes konstrueerivad
inimesed soolisi domineerimis- ja voimusiisteeme. Kuigi sotsiaalne sugu on muutunud
ning muutub ka tulevikus, ei pruugi muutused ilma tahtliku imberkorralduseta tingimata
kaasa tuua suuremat soolist vordodiguslikkust.?

Sotsiaalne institutsioon on mehhanism, mis kehtestab struktuuri ja juhised inimeste
kditumiseks ning vormib inimestevahelisi interaktsioone. Naiteks perekond on tihiskonna
mottes sotsiaalne institutsioon. Samuti iseloomustavad institutsioone korduvad sotsiaalsed
praktikad, mida korratakse aja jooksul teatud grupi lilkmete poolt* — kui midagi tehakse iiks
kord véi juhuslikult, ei saa radkida institutsionaliseeritud praktikast. Lisaks sellele, et sugu
on osa meie isiklikust enesemédratlusest ning me loome sugu igapéevaste interaktsioonide
kaigus, on sugu iithtlasi ka institutsioonide tunnus ja tooriist. Institutsioonid ei ole neutraalsed,
vaid soolistatud. Institutsioonid loovad soolisi normatiivseid standardeid, véiljendavad soolist
institutsionaalset loogikat ning taastoodavad soolist ebavordsust. Institutsioonid on nagu
vabrikud, mis toodavad soolisi erinevusi ning selle reproduktsiooni tulemusena toodetakse
soosiisteemi tervikuna®: institutsioonid toodavad erinevusi, mida me peame iksikisikute
omadusteks.

Institutsionaalne ehk makrotasand on tihedalt seotud eelkirjeldatud mikrotasandiga. Lorber
rohutab indiviidide aktiivset panust soolistatud institutsioonide taastootjate ja alalhoidjatena
ning soolistatud mikro- ja makrostruktuuride omavahelist seost. Ilma inimeste vabatahtlike
voi sunnitud tegevusteta ei oleks sotsiaalseid institutsioone. Institutsioone, nditeks nagu sot-
siaalne sugu, taastoodetakse igapdevaselt, selleks et kindlustada nende jarjepidevus ning selle
kaigus institutsioonid tugevnevad voi ndrgenevad, neid hoitakse alal voi nendele osutatakse
vastupanu. Sotsiaalsed institutsioonid eksisteerivad enne iga indiviidi siindi, haridusteed
ja sotsiaalset kujunemist. Omavahel ldbipoéimunud t66-, pere-, kultuuri-, hariduse-, usu- ja
seadusstruktuurid pohinevad sool ning vormivad siigavalt ja jarjepidevalt inimeste elusid,
alates stinnihetkest (voi isegi varasemast ajast, kui selgub loote sugu). Soolistatud mikro- ja
makrostruktuurid taastoodavad ja kinnistavad iiksteist. Soo sotsiaalne taastootmine indi-
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viidi tasandil tekitab omakorda soolistatud sotsiaalseid struktuure. Luues ja esitades igapa-
evastes suhtlusolukordades just {iht voi teist laadi soonorme ja ootusi meestele ja naistele
lubatud kaitumiste suhtes, aitab igaiiks kaasa soolistatud domineerimis- ja voimusiisteemide
loomisele. Nii on meie sooidentiteet {ihtlasi nii vabatahtlik kui ka sunnitud®: me ei koosta
reegleid kéigu pealt ise ega ei sobitu lihtsalt ilma vastupanuta ettekirjutatud rollidesse.

Sotsiaalsed agendid - koik tihiskonnas tegutsejad - kasutavad kultuuris kujunenud siimbo-
leid kui ressursse, et soolist erinevust ja voimusuhteid kas taastoota voi vaidlustada. Peale selle
motleme siinkohal aga ka eri norme ja laiemaid ideoloogiaid, mis toetavad viljakujunenud
voimusuhteid. Seega on individuaalse ,,mina“ loomise aluseks nii kultuurilised sitmbolid kui
ka laiemad ideoloogiad ja normid.** Sooideoloogia on laiema iithiskondliku ideoloogia osa.
Sooideoloogia omakorda viitab niisiis hoiakutele, vaartustele ja arusaamadele selle kohta,
millised peaksid olema naiste ja meeste digused, kohustused ja sobivad rollid {ithiskonnas.

Kitsamalt vottes peegeldavad soohoiakud inimeste arusaamu ja uskumusi naistele ja meestele
sobivateks peetavate rollide ja iilesannete kohta ithiskonnas mingil ajahetkel ning laiemalt
inimeste suhtumist soolisesse vordoiguslikkusesse tithiskonnas. Soohoiakud, nagu hoiakud
iildse, on méjutatud mitmetest omavahel seotud sotsiaalsetest ja kultuurilistest teguritest.
Soohoiakute kujunemine saab alguse juba lapseeas sotsialiseerimisprotsessi kiigus, milles
on kandev roll niiteks sellistel sotsiaalsetel institutsioonidel ja toimijatel nagu perekond,
haridussiisteem, meedia ning tutvusringkond. Soohoiakute aluseks on sotsiaalselt konstru-
eeritud binaarne soosiisteem, mis kehtestab naistele ja meestele erinevad rollid, tilesanded ja
kohustused. Nagu ka sookategooriat, taasluuakse ja kinnitatakse soohoiakuid ja -stereotiiiipe
pidevalt sotsiaalsete interaktsioonide kaigus.

Léhtume kéesolevas kogumikus arusaamast, et sugu ei ole ainus sotsiaalne kategooria, mille
kaudu sotsiaalset ebavordsust alal hoitakse ja taastoodetakse. Olulised on ka teised sotsiaalselt
konstrueeritud identiteedi- voi eristuskategooriad, néiteks nagu vanus, etniline kuuluvus,
seksuaalne orientatsioon jne. Eri sotsiaalsetes kontekstides pdimuvad need sookategooriaga
ningvastavalt sellele omistatud staatusele voi prestiiZile kas véimendavad seda voi vihendavad
voi muudavad selle tahtsust. Praegusaegses soouurimuses ja sotsioloogias nimetatakse seda
lahenemist intersektsionaalsuseks ning selle jargi saab iiks identiteedikategooria, niiteks
sugu, oma tdhenduse just suhestudes teiste kategooriatega.’* Seda perspektiivi kasutatakse
jarjest enam sotsiaalse ebavordsuse analiilisimisel. Meie analiilisi seisukohast tdhendab
intersektsionaalse perspektiiviga arvestamine seda, et podrame tidhelepanu soogruppide
sisesele mitmekesisusele ning voimalusel toome tulemuste tolgendamisel vilja, kuidas voib
eri sotsiaalsete gruppide hoiakute kujunemisel iiks sotsiaalne kategooria, niiteks rahvus/
etniline paritolu voi vanus, méjutada teist, naiteks sugu.
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Soogruppide sisest paljusust illustreerib hésti hegemoonilise maskuliinsuse moiste, mille
kohaselt esineb soosiisteemis maskuliinsuste paljusus ning omavaheline hierarhia ehk osad
maskuliinsused on véirtuslikumad kui teised. Hegemooniline maskuliinsus ehk teatud
ithiskonnas ideaalseks ning véaartuslikuimaks peetav maskuliinsus on Connelli** kisitluses
justkui koikvoimas tegelane fantaasiafilmist, kes tihelt poolt ahvatleb oma ,taiuslikkuses,
teisaltjadvad tedaiseloomustavad, sageli tiliinimlikud omadused reaalses elus kittesaamatuks.
Selle maskuliinsuse ideaali tapne sisu voib eri ithiskondades varieeruda. Selle kdsitluse jargi ei
ole olemas ka iitht feminiinsust vaid on feminiinsused. Naiselikkuse kultuuriliseks ideaaliks
on rohutatud feminiinsus.* Lihtsustatult tihendab see, et naistelt oodatakse hegemoonilisest
maskuliinsusest erinemist.

Osad uurimused on ndidanud, et vorreldes naistega on meeste sooideoloogiad viimastel
aastakiimnetel aeglasemalt muutunud.” See tiahendab, et meeste hoiakud soolise vord-
oiguslikkuse suhtes on jitkuvalt konservatiivsemad ning nagu jirgnevates kogumiku
artiklites selgub, ilmneb see muster ka kiesoleva monitooringu tulemustes. Uhtlasi on
ithiskondlikke muutusi sooaspektist uurivad teadlased tiheldanud, et kui naised on liikunud
itha enam traditsiooniliselt maskuliinsetesse to6valdkondadesse ning votnud iile mitmeid
varasemalt meestele sobilikuks peetud rolle ja kohustusi, on vastupidine lilkumine toimunud
aeglasemalt: mehed sotsiaalse grupina ei ole samavorra sisenenud nn traditsioonilistesse naiste
elualadesse. See ebaproportsionaalselt toimunud protsess voib olla {iheks pohjuseks, miks
mehed grupina nditavad naistega vorreldes iiles konservatiivsemat sooideoloogiat. Samuti
voib nihtust selgitada sellega, et kuigi meestel (eriti hegemoonilise maskuliinsuse ideaaliga
samastuvatel gruppidel) on vorreldes naistega enamikes ithiskonnaelu valdkondades parem
positsioon, ei pruugi mehed tahta voi osata oma privileege margata. See on sageli seotud
nende teadvustatud voi teadvustamata kartusega oma privilegeeritud positsiooni kaotada.
Privilegeeritud grupid leiavad sageli, et nende igapédevaelu tingimused ning olud on kéigile
universaalselt kittesaadavad.*® Niiteks on rassiteoreetikud toonud vilja, et tiks valgenahaliste
inimeste oluline, kuid nende jaoks enamasti nahtamatu privileeg on see, et nad ei taju enda
puhul rassikuuluvust, vaid see omistatakse teistele, mittevalgenahalistele inimestele, samas
eri sotsiaalsetes kontekstides enese valgesust kui normi taasluues.”” Samas on feministlikud
standpoint-teoreetikud leidnud*, et vaatepunkt, mis lahtub marginaliseeritud véi allasurutud
sotsiaalsest asukohast, voimaldab vorreldes domineerivatest sotsiaalsetest positsioonidest
ldhtuva vaatepunktiga paremini tajuda ja margata sotsiaalset ebavordsust.

Intersektsionaalne ldhenemine kinnitab, et soolise ebavordsuse kasitlemine poéimunult
ebavordsusega teistel alustel, niiteks rahvuse/etnilise péritolu ja vanuse alusel, on oluline
selleks, et tuvastada jamoista niiansseeritumalt eri sotsiaalsete gruppide vahelisi voimusuhteid
ithiskonnas. Selle lahenemise alusel on voimalik selgitada ka seda, miks enamikes Eestis
labi viidud soolise vorddiguslikkuse ning LGBT teemalistes kiisitlustes néitavad teiste
gruppidega vorreldes koige konservatiivsemaid hoiakuid iiles venekeelsed mehed, nagu
selgus ka kdesolevast uuringust. Uks selgitus sellele tendentsile lihtub struktuursetest
teguritest ehk eespool viljatoodud maskuliinsuste hierarhia kontseptsioonist ning
intersektsionaalsest perspektiivist. Hegemoonilist maskuliinsust Eesti kontekstis kasitlenud
soouurijad* on leidnud, et siinse hegemoonilise maskuliinsuse olulisteks elementideks on
ladneliku drimehelikkuse ideaal ning rahvuskonservatiivsus. On selge, et vorreldes etnilisse
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enamusse kuuluvate eestlastest meestega on paljudel venekeelsetel meestel keerulisem end
selle hegemoonilise maskuliinsuse ideaalidega samastada tulenevalt juba oma asukohast
maskuliinsuste hierarhias ning sotsiaalsest positsioonist laiemalt. Seega tuleb neil kui nn
allutatud voi marginaliseeritud maskuliinsuste esindajatel leida muid viise mehelikkuse
konstrueerimiseks ja eneseteostuseks ning tiks neist on hoida kinni traditsioonilistest
soorollidest, milles ndhakse véimalust piitielda hegemoonilise maskuliinsuse ideaali poole,
mis voib tunduda muudel viisidel kidttesaamatu. Samas, grupid, kelle kdsutuses on suur osa
materiaalsetest ja ka diskursiivsetest voimuressurssidest, nditeks eestlastest drimehed voi
tipp-poliitikud, saavad endale holpsamini lubada egalitaarsetemate hoiakute vdljendamist,
ilma et see nende maskuliinset identiteeti dhvardaks.*?

Sotsiaalse maailma késitlemine intersektsionaalsest perspektiivist lahtuvalt soosib nn
ebatavaliste koalitsioonide** moodustamist. See tahendab, et ndiliselt erinevate sotsiaalsete
gruppide siseselt voib leida hoiakute, vdartuste ja eesmérkide poolest sarnaseid alamgruppe,
mis suurte sotsiaalsete gruppide homogeense kisitluse korral ei pruugi vélja joonistuda.
Sarnasuste leidmine ndiliselt erinevate gruppide l6ikes voimaldab sotsiaalseid kategooriaid
moista ldbi selle, mida indiviidid, institutsioonid ja kultuurid teevad, mitte vaadelda neid
staatiliste karakteristikutena.** See arusaam méjutab ka igapdevaelu tasandit ning eelkoige
identiteedipoliitikat, mis on traditsiooniliselt lahtunud vaid tihest identiteedikategooriast
korraga ning adresseerib seeldbi vaid piiratud gruppe. Kuna intersektsionaalse ldhenemise
jargi toimib marginaliseerimine ja rohumine ldabi mitmete sotsiaalsete kategooriate
omavahelise péimumise, siis on praktilisel igapdevaelutasandil mingist konkreetsest
tthiskondlikust probleemist rddkimisel oluline moodustada koalitsioone ehk liite, mis
koosnevad mitmekesistest gruppidest. Nii nditeks voiksid Eestis perekondade piisimise
eest koos seista legaalset partnerlust ja adopteerimisoigust soovivad LGBT inimesed ning
heteroseksuaalsed perekonnavairtuste eest seisjad.*

Tulenevalt meie kisitluse aluseks olnud teooriast, mis tdlgendab sotsiaalset sugu paindlikuna,
seame oma analiiisile kaks eesmérki. Esiteks analiitisime, kas ja kuidas on aja jooksul
muutunud Eesti elanikkonna iildised hoiakud meeste ja naiste vordsete voimaluste osas eri
eluvaldkondades. Arvestades intersektsionaalse lahenemise olulisust, késitleme voimalust
moodda vordlevalt eri elanikkonnariihmade (nt vanuse, rahvuse jne ldikes) seisukohti, vottes
nii arvesse inimeste kogemuste mitmekesisust. Meie teiseks eesmargiks on iiletada selgeid
binaarsusijavastandusi,luueskéesolevakogumikuviimases peatiikis soolise vordoéiguslikkuse
hoiakutepohise tiipoloogia. See tiipoloogia lahtub samuti eeldusest, et elanikkonna hoiakuid
nii soolise vordéiguslikkuse kiisimuste kui ka LGBT inimeste suhtes tuleks analiiiisida mitte
ainult soopohiste rithmade ldikes, vorreldes mehi ja naisi, vaid et grupid moodustuvad
hoiakutepohiselt. Seega voib iga grupp sisaldada eri sotsiaaldemograafiliste karakteristikutega
inimesi ning hoiakute pohiselt voivad moodustuda just esmapilgul ebatavalised koalitsioonid.
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Oleme kogumiku temaatilised artiklid jaotanud kaheks: tihelt poolt sooline vordvairsus
erasfddris, teiselt poolt avalikus sfddris. Sellele eristamisele vaatamata tahame oma
ldhenemisega rohutada nende kahe sfadri omavahelist labipéimumist soolise vorddigus-
likkuse tldisemate hoiakute kujunemisel ning hagustada/vaidlustada nendevahelisi piire
ning vastandamist.

Feministlikud teoreetikud on veenvalt ndidanud, et era- ja avaliku sfadri eristamine on
mitmes mottes problemaatiline.*® Nad toovad vilja, et nende valdkondade kohta, mida
kokkuvotlikult tuntakse ,erasfadri“ nime all ning mis hélmab néiteks perekonda, seksuaalsust
ning intiimsuhteid, tehakse ,,avalikku sfaari“ kuuluvates institutsioonides vaikimisi olulisi
eeldusi. Naiteks rahvusriik ning to6turg kui institutsioonid eeldavad vaikimisi, et erasfdaris
toimub kodanike ja to6tajate reproduktsioon - siinnivad ja kasvavad lapsed - ning selle
eelduseks omakorda on heteroseksuaalsed suhted, mida need institutsioonid siis nii avalikult
kui ka vaikimisi eelistavad ning legitimeerivad. Uks olulisi ideoloogilisi komponente selle
jaotuse puhul on eeldus, et teatud ithiskonna toimimise aluseks olevad iilesanded, nditeks
reproduktiiv- ning hoolitsust66, tehakse erasfadris heteroseksuaalses perekonnas. Kuna
aga ajalooliselt on erasfddriga seostatud just naisi, siis on vaikimisi eelduseks ka see, et neid
kohustusi tdidavad naised tasustamata toona.” Nendest ideoloogilistest alustest lahtub ka
t60- ja perepoliitika kujundamine, mis taastoodab era- ja avaliku sfdari eraldatust ning naiste
suurt tasustamata t66de koormat.

Pilt on tegelikult komplekssem ja arvestada tuleb ka muid tegureid. Esiteks on erasfaari
tegevustel vdga mitmeid muid funktsioone peale tihiskonnaliikmete taastootmise voi
puhkeaja kaudu nende t66jou taastamise. Erasfddri selline kitsas késitlemine viitab
majanduselu tlimuslikkuse eeldamisele teiste elusfdaride iile, samas kui just erasfairis,
st kodus, kogukondlikes vorgustikes voi vabatahtlikes ja hobilistes ettevotmistes toimub
nii inimese identiteediloome kui ka laiemalt ithiskonna ja kultuuri jatkusuutlikkuse jaoks
votmetahtsusega tegevused. Hoides sfadrid nailiselt lahus, voib aga juhtuda, et avalikus
sfadris toimuvast, niiteks riigivalitsemise vo6i majanduseluga seonduvast, saab justkui
omaette eesmark. Seetottu oleks otstarbekas just avalikus sfadris toimuvaid tegevusi pidada
pigem muu iihiskonnaelu ning kultuuri kestvuse vdimaldajaks ja vahendiks. Uhtlasi tasub
silmas pidada, et eraelusfairis toimuv avaldab olulist méju ithiskonnale kui tervikule ja selle
korraldusele ning seda mitte ainult rahvastiku t66j6u osas.

Teiseks ei saa mooda minna sellest, et eri asjaoludel on mitmed eraelusfadri funktsioonid
litkunudki nn kodust vélja ja muutunud kaubastatavateks, st neid saab osutada ja osta
raha eest. See puudutab nii seksuaalsuhteid, siindimuskaitumist kui ka laste kasvatamist.
Seksuaalsuhete osas on voimalik eri teenuste ja vahenditega sekkuda voi siis osta
intiimsust prostituudilt. Viljatusravi, kehaviline viljastamine ja viimaks surrogaatemadus
on teenused, mille abil materiaalselt hdsti kindlustatud saavad end kindlustada isikliku
jareltulijaga. Stindimuse tostmise ithe meetmena muudetakse kittesaadavamaks viljakust
taastavad teenused - ja tostetakse samas stinnitoetusi. Ka siinnitamiskogemus ise tdhendab
noustamiskeskuste, kliinikute ja haiglate vorku, professionaalseid abilisi ning mitmekiilgsete
slinnitusega seonduvate teenuste ostmist-pakkumist. Lapski ei pea kasvama oma ema-isa
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pilgu all, vaid palgalise lapsehoidja, koduabilise voi lasteaiadpetaja hoole all, mis eeldab
lasteaedade, aga ka huviringide stisteemi viljaarendamist ning dpetajate-hoidjate koolitamise
ja litsentseerimise siisteemi tilalpidamist. Kui aga siiski ema voi isa on ise lapsega kodus,
hivitatakse talle toolt eemalolemisega tekkiv majanduslik kahju — mis viitab teatud ostu-
miitigi suhtele riigi ja kodaniku vahel. Muidugi on jéreltuleva polve kasvatamises alati
osalenud ka lihemast perekonnast véljapoole jddvad inimesed ja teised institutsioonid.
Selle eesmirgiks on olnud thelt poolt nii lapsevanemate t66jou parem drakasutamine (st
majanduslikud eesmirgid) kui teiselt poolt ka vajadus tagada laste sotsialiseerimine laiemas
tihiskonnas aktsepteeritud normide suhtes (st ideoloogilised eesmargid). Era- ja avaliku
sfadri eristades on sama raske radkida ka teistest tegevusvaldkondadest, kus sugu on olulisel
kohal, nditeks nagu t66- ja pereelu tihitamine voi végivald.

Niisiis ei saa eirata, et erasfadris ja avalikus sfddris toimuv on omavahel libipdimunud roh-
kem kui iithel moel, ja just sellele juhivad tdhelepanu need kasitlused, mis rohutavad, et ka
isiklik, eraellu kuuluv on tegelikult poliitiline*® isegi siis, kui sellest nii ei mdelda. Lisaks
sellele, et erasfadri jadb palju varem avalikku sfdari kuulunud funktsioonidest (sh kultuur
ja identiteediloome), korraldavad avaliku sfdéri institutsioonid vaikimisi erasfdari kuulu-
vaks peetud tilesandeid (sh lastekasvatamine ja tervishoid). Teisalt on avalikul sfdaril, sh
nii haridusinstitutsioonidel, digusloomel kui ka meedial, rddkimata toovaldkonnast, oluline
moju erasfdiri toimeprintsiipidele, kuivord avalikus sfadris — teenuste-toodete pakkumisel,
seadusloomes ja poliitiliste eesmarkide seadmisel - osalejad sonastavad kehtivad normid ja
reeglid, mis juhivad ja ka piiravad indiviidide eraelulisi valikuid ja voimalusi. Samas méoju-
tavad erasfadris tehtavad otsused ja valikud oluliselt avaliku sfddri toimimist, nditeks maa-
rab just perekonna otsus laste saamiseks voi eluaseme soetamiseks selle, kus ja millal tekib
vajadus lasteaia- voi tookohtade jarele ning kui palju joupingutusi tuleb ithiskonnal suunata
sotsiaalse sidususe tugevdamiseks ja kultuuri edasikandmiseks.

Seda isikliku ja ithiskondliku tasandi labipéimumist, samuti ka koigi kasitletavate valdkon-
dade omavahelist pohimottelist seotust tuleb soolise vordoiguslikkuse hindamisel kahtle-
mata arvestada. Meie otsus esitada analiiiisi tulemused kahe alajaotusena, eristades pigem
erasfadri kuuluvaid ja pigem avalikus sfadris asuvaid valdkondi, ei sea seda pohimottelist
labipdimumist kahtluse alla. Pigem ldhtume me taotlusest esitada selgelt need valdkonnad,
kus riigil lasub seadusandlikult juba tidna kohustus tagada sooline vorddiguslikkus ning on
paigas ka indikaatorid selle m&6tmiseks — nn avalik sfddr —, ja need valdkonnad, kus tihis-
kond on votnud kiill kohustuse nérgemaid kaitsta, kuid ei ole seni enamasti seadnud modde-
tavaid eesmarke ega kaugeleulatuvaid sihte.

Kogumiku artiklid avavad ldhemalt jargmiseid teemasid:

A. Erasfaari valdkonnad, sh:
1. Arvamused lastele soorollide dpetamise kohta (art 2)
2. Arvamused soolise tdjaotuse ja voimusuhete kohta perekonnas (art 3)
3. Arvamused perevigivalla ja seksi ostmise kohta (art 4)
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B. Avaliku sfairi valdkonnad, sh:
4. Arvamused meeste ja naiste vordsetest voimalustest tooturul (art 5)
5. Arvamused meeste ja naiste voimalustest td6 ja pereelu ithendamise osas (art 6)
6. Arvamused naiste esindatuse kohta poliitilises otsustusprotsessis (art 7)

C. Tulemuste pohjal loodud iildistused, mis kisitlevad vadrtushinnanguid tervikuna, sh:
7. Soolise vordviadrsuse domineeriv ideoloogia elanikkonna véartuste pdhjal (art 8)
8. Soolise vordviarsuse hoiakud Eesti moodi: maailmavaateline tiipoloogia (art 9)

Kogumik koosneb seega kolmest sisulisest osast. Teoreetilisele sissejuhatusele jirgnevas
temaatilises plokis analiilisime esmalt hoiakuid sugude vordse esindatuse kohta avalikus
sfadris. Seejdrel, kogumiku teises osas kdsitleme soolise tasakaalu vaatenurgast hoiakuid
otseselt pereeluga seonduvas. Kolmandas osas selgitame vilja Eesti {ihiskonnas esinevad
maailmavaatelised tiiiipseisukohad, mille najal Eesti moodi sooline vorddiguslikkus ja eba-
vordsus igapdevaelus siinnib.

Niisiis on kogumiku iilesanne kahetine. Uhelt poolt kirjeldame Eestis valitsevaid arvamusi
ja hoiakuid meeste ja naiste vordvairsuse kohta eri eluvaldkondades, tuues, kus voimalik, ka
vordluse varasemate perioodide andmetega. Teisalt aga siinteesime eri eluvaldkondade kohta
esitatud hoiakud terviklikumaks maailmavaateliseks siisteemiks, mille sees kirjeldame koi-
gepealt iildist valitsevat ideoloogiat ning seejarel nditame, millised erinevad maailmavaateli-
sed rithmad tegelikult Eestis esinevad.

Loodame, et selline uus kisitlusviis, mis avab soolise vorddiguslikkuse senisega vorreldes
monevorra erinevast vaatenurgast, pakub lugejale hulgaliselt kaasamotlemise voimalusi ja
inspireerib kiisima, milles siis seisneb sooline vordvadrsus Eesti moodi.
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Sugu ja sooline vorddiguslikkus eraelus

Kadri Aavik, Hannaliisa Uusma

LUhikokkuvote

Sotsialiseerimine tdhendab elukestvat interaktiivset protsessi, mille kdigus kujunevad ini-
mese minapilt, vadrtused ja hoiakud. Kédesolevas peatiikis keskendume laste soopohisele sot-
sialiseerimisele ning analiilisime, milliseid omadusi ja oskusi Eesti inimesed tiidrukute ja
poiste kasvatamisel tdhtsaks peavad.

2013. aasta soolise vordoiguslikkuse monitooringust selgus, et omadused ja oskused, mida
tidrukute ja poiste kasvatamisel ja arendamisel oluliseks peeti, on soolises ldikes {isna eri-
nevad ning stereotiiiipe taasloovad. Ehk teisisonu - viimase nelja aastaga on olukord jaanud
samaks ning vorreldes 2009. aasta monitooringuga pole toimunud markimisvéarseid muu-
datusi hinnangutes poistele ja tiidrukutele sobivateks peetavate omaduste ja oskuste osas.

Sotsialiseerimine on soolistatud protsess, mille kdigus saavad lastest tihiskondlikele ootus-
tele vastavad naised ja mehed. Sotsialiseerimise kdigus opivad poisid ja tiiddrukud rohkem
voi vihem markamatult oma sugupoolele sobivaks peetavaid oskusi, voimeid ja kéitumis-
malle. Need traditsioonilistest soohoiakutest lahtuvad ootused voivad aga piirata oluliselt
laste arengut, nende edasisi valikuid ning hilisemat positsiooni ithiskonnas ja perekonnas,
mojudes seelabi ebasoodsalt molemale soole.

Oma sugupoolele sobivaks peetavaid oskusi ja omadusi omandavad lapsed korraga mitme-
sugustes keskkondades otseselt, kuid enamasti markamatutel viisidel. Esmaseks kujunemis-
keskkonnaks ehk sotsialiseerimisagendiks on perekond, kuid samaaegselt toimivad teiste
oluliste mojutajatena ka néiteks haridusstisteem, meedia ning teised inimesed, kellega lapsed
kokku puutuvad.

Jargnevalt kirjeldame, millised on eestimaalaste hoiakud tiidrukutele ja poistele sobivateks
peetavate oskuste ja omaduste arendamise osas kodus ja koolis. Tostatame kiisimuse, kas ja
kuidas on need hoiakud nelja aasta jooksul muutunud.

Sotsialiseerimise moiste on kasutusel mitmetes eri teadusvaldkondades (sotsioloogia, psiih-
holoogia, kasvatusteadused jne), kuna voimaldab seletada inimeste minapildi kujundamist ja
kujunemist ithiskonnas. Sotsialiseerimine on elukestev protsess, mis algab varases lapsepol-
ves. Uhelt poolt omandatakse selles protsessis ithiskondlik elulaad, st kultuur ja iildised véiar-
tused, teisalt kujunevad sellest lahtuvalt vilja oma identiteet ja ootused iseenda ning tmbrit-
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sevate suhtes. Kuigi sotsialiseerimisprotsess kestab terve elu viltel, keskendume kiesolevas
peatiikis laste sotsialiseerimisele.

Sotsialiseerimine on oma olemuselt interaktiivne ehk leiab aset inimestevahelises suhtluses.
Sotsialiseerumine toimub suurel méiral 14bi teistelt inimestelt tulevate otseselt voi varjatu-
mal kujul edastatud positiivsete ja negatiivse hinnagute ning nende jargi orientiiride vétmise
ehk 1abi enesevalideerimise. Omakorda rohutab inimestevahelist interaktsiooni ning identi-
teediloomet sotsioloogilisest perspektiivist uurinud Eva Illouz®, et hilismodernsetes iihis-
kondades luuakse ja taaskinnitatakse enesevéartust eeskdtt inimestevaheliste suhete kdigus
ning see mojutab enesehinnangu kujunemist. Seega on tdnapdevases {ihiskonnas inimeste
jaoks nn enesevalideerimine labi kaaslaste hinnangute médrava tahtsusega, kuna seelébi toi-
mub identiteediloome.

Sotsialiseerimisprotsessi (sh identiteediloomet), seletatakse tinapéevases sotsiaal- ja kasva-
tusteadustes soolistatuna.® Soopdohises sotsialiseerimisprotsessis opivad lapsed juba esi-
mestel eluaastatel, mida tdhendab nende ithiskonnas sobilikuks meheks ja naiseks olemine,
omandades vihem voi rohkem edukalt reeglid, uskumused ja hoiakud selle kohta, mida pee-
takse nende sookategooriale sobivaks. Naiteks kuidas tuleks rdékida, riietuda ja kaituda, et
olla ,,tubli® ja ,,06ige” poiss voi tildruk. Positiivne tagasiside eneseviljendusele (sh igapdevase
sooloome edukusele), tekitab inimestes omakorda onnestumise ja enesega rahulolu tunde
ning seetéttu suunatakse enda kditumist tildjuhul just selles suunas. Nii véimaldab sotsiali-
seerimisprotsessis omandatud arusaam sobilikust ja mittesobilikust tihtekuuluvustunde
teket ja teistega samastumist ning seda nii perekondlikus, sopruskondlikus kui ka laiemas
tihiskondlikus plaanis.

Sotsialiseerimisagentideks peetakse isikuid, sotsiaalseid gruppe ja institutsioone, kes mojuta-
vad ja suunavad sotsialiseerimisprotsessis isiksuse arengut sotsiaalsetest ja kultuurilistest nor-
midest ja vadrtustest lahtuvalt. Sotsialiseerimisagendid paiknevad erinevatel, kuid omavahel
seotud tihiskondlikel tasanditel. Kuigi laste sotsialiseerimine toimub peamiselt mikrotasandil
(nt kodus), on see ometigi oluliselt mojutatud teistel tasanditel paiknevatest faktoritest, kuna
need tasandid on omavahel tihedalt péimunud - niiteks vanemate soohoiakuid, millest lahtu-
valt nad lapsi kasvatavad, vormib timbritsev institutsionaalne ja kultuuriline kontekst (makro-
tasand). Sotsialiseerimisagendid, niiteks tdiskasvanud, ent ka teised lapsed, annavad otses-
tel, kuid enamasti miarkamatuks jéavatel viisidel pidevalt tagasisidet laste sooloome edukuse
kohta. Korvalekaldeid normist {iritatakse omakorda korrale kutsuda labi ebamugavustunnet
tekitava stigmatiseerimise voi negatiivsete hinnangute.”

Laste jaoks esmasteks ning koige olulisemateks sotsialiseerimisagentideks on vanemad, pere-
kond ning meedia. Kuigi viimase 60 aasta jooksul labiviidud uurimuste tulemused néitavad,
et erinevused selles, kuidas vanemad tiidrukuid ja poisse kohtlevad, on jaanud ldéne ithiskon-
dades tunduvalt vdiksemaks, kinnitavad uurimused siiski, et vanemad ldhtuvad kasvatamisel
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sageli lapse sookategooriast. Naiteks kiputakse tegema soostereotiiiipseid méanguasjade, laste-
raamatute ja filmide valikuid.”

Ténapieval voib esmaseks sotsialiseerimisagendiks pidada ka meediat. See pakub lapsele
juba varases eas ahvatlevaid samastumisobjekte ja kditumismudeleid. Samas elavad ja toime-
tavad praegused lapsed maailmas, mille loomulik ja igapdevane osa on digitaaltehnoloogia
(ka info- ja kommunikatsioonitehnoloogia).”® Méngutuba ja -vahendid on ttha enam kolinud
virtuaalmaailma ning (tahvel)arvuti ja iPhone asendavad titha segadamini lapsehoidjat.>
Seetottu taheldatakse tinapéeval virtuaalkeskkondade (sh arvutiméngude) olulist moju
lapse soolise minapildi kujunemisele.” Naiteks on kasvatusteadlased tdheldanud, et arvuti-
méngudes on tiidrukud ja poisid, naised ja mehed sageli kujutatud iisna stereotiiiipsetes rol-
lides (Vinter 2013; Hamlen 2011). Oma lemmiktegelaseks kehastuda soovivad lapsed votavad
tuttavad (stereotiitipsed) rollid ja suhtumised kaasa ka teistesse méngudesse lasteaias, dues
jne (nt vapper meessodalane, ilus printsess jms).*

Mikrotasandil on olulisteks sotsialiseerimisagentideks ka eakaaslased. Eakaaslaste ja soprade
rolli sotsialiseerimisprotsessis uurinud teadlased on vilja toonud, et sotsialiseerimisprotsessi
seletamisel on liigselt rohutatud selle hierarhilist ning tilalt-alla (vanematelt lapsele) toimi-
mist. Protsessi moistmiseks tuleks rohkem tdhelepanu poorata aga laste omavahelisele inter-
aktsioonile.””

Mida vanemaks lapsed saavad, seda enam puutuvad nad kokku makrotasandi sotsialiseeri-
misagentidega, millest mojukaimaks voib pidada haridussiisteemi. Ka makrotasandil man-
givad laste ja noorte minapildi kujundamisel jatkuvalt olulist rolli nii meedia kui virtuaal-
maailm ja digitehnoloogia (Vinter 2013). Samas radgitakse teismeliste puhul {tha sagedamini
identiteedikriisidest, mida meediarepresentatsioonid kultiveerida voivad. Meedias esitletud
stereotiiiipsed ja tilivoimekad kangelased ja eeskujud (sh nende naiselikeks voi mehelikeks
peetavad isikuomadused ja kehad) ahvatlevad samastuma. Hoolimata piitietest pole selliste
konstrueeritud eeskujudega (nt filmi- ja seriaalikangelased, superstaarid) samastumine péris
elus siiski kuigi reaalne. Reaalne voib olla aga pidevast eneskorvutamisest tulenev alavdar-
sustunne. Omaette kiisimuseks on veel ka sotsiaalmeedia, kus selleks, et profiilist voimalikult
Htaisvadrtuslik® mulje jadks, toodeldakse ja konstrueeritakse online-identiteete (sh fotosid,
tegevusi ja omadusi). Seega toimub sotsiaalmeedias sotsialiseerumine (sh negatiivse ja posi-
tiivse tagasiside andmine teineteisele) ,,sobilikuks® lihvitud online-identiteetide, mitte nende
taga peituvate péris inimeste vahel. Omakorda vdivad kaaslaste hinnangud idealiseeritud
on- ja offline identiteetidele vastuollu minna ning seeldbi tisna suurt segadust tekitada. Kuigi
tendents on palju laiem, on sooliste stereotiitipide utreerimist eriti taheldatud just teismeliste
sotsiaalmeedias loodud profiilide puhul.

Kisimusele, kas poisse ja tiidrukuid tuleks kasvatada sarnaselt voi erinevalt, ei ole ithest
vastust, ka mitte feministlikest perspektiividest lahtuvalt. Kuigi erinevad feministlikud
mottevoolud jagavad iildist arusaama, et naiste tihiskondlik positsioon on meeste omast
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ndrgem ning selle ebavordse olukorra osas tuleks midagi ette votta, erinevad nende suun-
dade nagemused soolisest vordoiguslikkusest thiskonnas ning seega ka teedest, kuidas selle
ideaalini jouda. Poistes ja tiidrukutes sarnasete oskuste ja omaduste arendamine ldhtub
liberaalfeministlikust perspektiivist, mille kohaselt peaksid tihiskonna jatkusuutlikkuseks
naised ja mehed vordselt osalema koigis ithiskonnaelu valdkondades (vt ldhemalt teoreeti-
lisest sissejuhatusest). See voib praktilises elus aga olla keeruline, kuna tdhendab sageli mas-
kuliinse normi aluseks votmist ning idealiseerimist, milleni naistel on erinevatel pdhjustel
keerulisem piiiielda. Néiteks on enamik tookohti organiseeritud lahtuvalt maskuliinsest
normist, kuna eeldavad, et tootajal pole ,t66d segavaid kohustusi®, nditeks pere ja kodu eest
hoolitsemine, ehk siis mehed sobivad paremini nn ideaalse t66taja kuvandiga (Acker 1990).
Radikaalfeministlikust® perspektiivist ldhtudes, mille kohaselt tuleks tunnustada naiste ja
meeste tegutsemist erinevates iithiskondlikes sfadrides, kuid neid vérdselt vdartustades, ei ole
sugupoolte erinev kasvatus problemaatiline, vaid pigem isegi soositud.

Eestis on laste soopohist sotsialiseerimist uuritud, keskendudes eri sotsialiseerimisagentidele
ja -keskkondadele. Peamiselt on soolisust ja soolise ebavordsuse ilmnemist uuritud haridus-
stisteemis, sh koolieelsete lasteasutuste, kuid ka tildhariduskoolide kontekstis. Seejuures on
keskendutud o6petajate ja haridustootajate hoiakutele®, oppekirjandusele®® ning samuti on
tahelepanu pooratud laste endi rollile sotsialiseerimisprotsessis.®' Analiitisitud on ka seda,
kuidas haridussiisteem tervikuna kui soolistatud institutsioon taasloob soolist ebavordsust
tihiskonnas.* Laste sotsialiseerimisel on keskendutud ka meedia méjule.%* Samuti on uuritud
elanikkonna hoiakuid laste kasvatamise ning vanemluse kohta®, kuid fookus pole olnud soo-
aspektil.

Kiesolevas laste sotsialiseerimist kisitlevas peatiikis analiiisime Eesti elanikkonna hoiakuid
poiste ja tiidrukute kasvatamise osas. Tépsemalt vaatleme inimeste arvamusi selle kohta,
milliste oskuste ja omaduste arendamisele peaks tiidrukute ja poiste kasvatamisel erilist
tahelepanu poorama. Kisitlusele vastajatel paluti valida tiidrukute ja poiste puhul 13 oskuse
hulgast kolm koéige olulisemat voi pakkuda vilja méni muu oskus voi omadus, mida nad laste
kasvatamisel oluliseks peavad. Selleks et analiiiisida, kuivord oluliseks peavad vastajad tiidru-
kute ja poiste puhul erinevate v6i samade oskuste ja omaduste arendamist, 16ime uue tunnuse,
millega modtsime ithisosa valitud oskuste ja omaduste puhul. Peatume lithidalt ka sellel, mil-
lised ootused on inimestel haridussiisteemile sooaspektist lahtuvalt. Samuti vaatleme, mil-
lised on vastajate eelistatavad kodused eeskujud laste jaoks.
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2.4. Tulemused

2.4.1. Poiste ja tudrukute kasvatamine: sarnane voi erinev?

Alustame laste soolist sotsialiseerimist analiiiisides sellest, millised on elanikkonna, seal-
hulgas lapsevanemate, iildised soohoiakud poiste ja tiiddrukute kasvatamise suhtes.

Joonis 1. Kas poiste ja tidrukute kasvatamisel tuleks tdhelepanu alla votta samu
voi erinevaid oskuseid, vastajarGhmade |6ikes (%).

0% 25% 50% 75% 100%

SUGU JA RAHVUS
Eesti rahvusest naised
Teistest rahvustest naised
Eesti rahvusest mehed
Teistest rahvustest mehed
VANUSRUHM
15-24 a
25-44 a
45-64 a
65-74 a
HARIDUSTASE
3. tase
2. tase
1. tase
ELUKOHT
Maakoht
Véikelinn, maakonnakeskus, alev
Pealinn
Suur linn
LEIBKONNA TUUP
2 taiskasvanut, 3+ last (N = 36)
2 taiskasvanut, 2 last (N = 102)
2 taiskasvanut, 1laps (N = 163)
1 taiskasvanu, 1 laps (N = 46)
Muu lastega leibkond (N = 97)
2 taiskasvanut, pole lapsi (N = 461)
Uheliikmeline leibkond (N = 420)

= Nimetab 3 Uhist oskust voi omadust = Nimetab 2 Uhist = Nimetab 1 Uhise
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21% Eesti elanikkonnast arvab, et tiiddrukutes ja poistes tuleks arendada samu oskusi ja oma-
dusi ning samuti 21% on valikut tehes markinud kolmest oskusest kahe puhul, et neid tuleks
arendada nii tidrukute kui ka poiste puhul. Analiiisides vastajate sotsiaaldemograafilist
tausta, selgub, et meeste soohoiakud on selles kiisimuses konservatiivsemad: arvamust, et
tudrukute ja poiste kasvatamisel tuleks neis arendada samu oskusi ja omadusi, jagab tile vee-
randi (26%) naistest ning 16% meestest. Koige egalitaarsemaid hoiakuid niitavad iiles eesti
naised (30% arvab, et lastes tuleks arendada samu oskusi ja omadusi), samas kui koige kon-
servatiivsemad on kiisimuses mitte-eesti mehed (7%). Hoiakutel sellesse kiisimusse on seos
ka vastajate haridustasemega — iile veerandi (26%) korgharidusega vastajatest arvab, et tiid-
rukute ja poiste kasvatamisel tuleks tihelepanu poorata tapselt samadele oskustele ja oma-
dustele (vt joonis 1).

Samas leiab 29% koigist vastajatest, et tiidrukute ja poiste kasvatamisel tuleks tdhelepanu
pOorata téiesti erinevatele omadustele ja oskustele, ning 26% on vastusevariantides méarkinud
poiste ja tiidrukute puhul iihe tihise oskuse voi omaduse. Seega on enam inimesi, kes leiavad,
et tiidrukuid ja poisse tuleks kasvatada erinevalt.

Monitooringu tulemustest selgub, et kéige olulisemaks peavad Eesti elanikud nii poiste (45%)
kui ka tiidrukute (44%) kasvatamisel rahaga iimberkdimise oskuse arendamist. Poiste puhul
toodi teiste oluliste oskustena vilja tehnikaga imberkdimine ja ettevotlikkus (molemad
36%), samas kui tiidrukute puhul peetakse vdga oluliseks kditumisoskust, etiketti (40%) ning
s60gitegemist (39%). Samas peeti tiidrukute ja poiste puhul vordselt oluliseks oskust teistega
arvestada ning oskust ennast kehtestada.

Koige suuremad I6hed soohoiakutes esinesid tehnikaga imberkaimise oskuses (36% vasta-
jatest leidis, et seda oskust peaks arendama poistes, kuid vaid 4% leidis, et oskus on vajalik
ka tiidrukutele), autojuhtimises (34% arvas, et autojuhtimist on vaja 6petada poistele, 9%, et
tiidrukutele), oma valimuse eest hoolitsemises (7% arvab, et see on oluline poiste puhul, 28%,
et tidrukute puhul) ning s66gitegemises (vaid 6% inimestest arvab, et oskust on oluline aren-
dada poistes, samas kui 39% leiab, et seda tuleks dpetada tiidrukutele) ja kodu koristamises
(3% poiste ja 22% tidrukute puhul).

Jargnevalt toome vélja moningad erinevused selles osas, milliseid oskusi ja omadusi naised
ja mehed poiste ja tiiddrukute kasvatamisel oluliseks peavad. Néiteks pidasid naissoost vasta-
jad poiste puhul peale rahaga imber kdimise oskuse olulisteks eneseviljendus- ja suhtlemis-
oskust (35%) ning ettevotlikkust (34%), samas kui meessoost vastajatele olid poiste puhul
peale rahaga iimber kdimise oskust koige olulisemad autojuhtimine ja tehnikaga timberkai-
mine (molemad 40%). Samas tiidrukute puhul pidasid just meessoost vastajad naistega vor-
reldes olusemaks soostereotiilipsete oskuste arendamist: 26% mehi ning 19% naisi arvas, et
tiidrukutele tuleks 6petada kodu koristamist ning 43% mehi leidis, et neis tuleks arendada
soogitegemise oskust, kui samal arvamusel oli 36% naisi.



32 Sugu ja sooline vorddiguslikkus eraelus

Joonis 2. Oskused ja omadused, mille arendamisel peaks poiste ja tudrukute
kasvatamisel erilist tdhelepanu pdédérama, vastajatel paluti valida kolm peamist
oskust ja omadust (%, kdik vastajad, n = 1500).

Rahaga imberkéimine
Kaitumisoskused ja etikett
Soogitegemine

Enesevaljendus- ja suhtlemisoskus
Teistega arvestamine

Oma vélimuse eest hoolitsemine
Kodu koristamine

Ettevotlikkus

Oskus ennast kehtestada
Labilodgivoime

Autojuhtimine

Tehnikaga Umberkaimine
Riskivalmidus

Muu oskus

m poiste puhul m tidrukute puhul

Vanusegruppide vordlusest selgub, et ménevorra suuremat soostereotiitipsust nditavad teis-
tega vorreldes tiles noorimad vastajad. Niiteks arvab 50% 15-19aastastest vastajatest, et tiid-
rukute puhul tuleks koige olulisema oskusena arendada s6ogitegemist. Sama vanusegrupp
peab poiste puhul koige olulisemaks autojuhtimisoskuse dpetamist (48%).

Hoiakutes esinesid moningad erinevused ka etniliste gruppide 16ikes. Monevorra soostereo-
titipsemat ldhenemist esines venekeelse elanikkonna hoiakutes, kuid vene rahvusest vastajad
vaartustasid eestlastest tunduvalt enam ldbilo6givoime arendamist nii poistes kui tiiddrukutes.

Eelnevat kokku vottes voib delda, et tiidrukute ja poiste kasvatamisega seonduvad iildised
hoiakud ei ole 2009. aastaga vorreldes oluliselt egalitaarsemaks muutunud.
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Eesti avalikus diskursuses on viimastel aastatel jarjest enam kajastatud poiste koolist valja-
langemise teemat, kisitledes seda sageli naitena soolisest ebavordsusest poiste ja meeste kah-
juks. Sageli tuuakse poiste ebaedu pohjustena vélja poistele vihe huvi pakkuvat dppe sisu
ja formaati ning feminiseerunud haridustoo6tajaskonda.®® Seda muret poiste heaolu suhtes
koolis silmas pidades voib oletada, et ehk pooldab Eesti elanikkond sugude vordse osalus-
protsendi saavutamiseks haridussiisteemis poistele eelisseisundi andmist. Siiski, enamik
vastajaid seda arvamust ei jaga: 82% Eesti elanikest ei ole nous viitega, et poistele peaks
esimesse klassi astumisel kehtima leebemad nduded kui tidrukutele. Soo, vanuse, haridus-
taseme ja rahvuse loikes vastajate hulgas mérkimisvairseid erinevusi ei esine. Sama arvab
kérgkooli astumise kohta 89% elanikkonnast, kuid siin torkavad silma monevérra suuremad
16hed naiste ja meeste arvamustes — véitega ei ole iildse ndus 55% mehi ning 67% naisi.

Lisaks kiisimusele ligipadsust haridussiisteemi erinevatele tasanditele on sooaspektist olu-
lised ka inimeste hoiakud oppe sisu suhtes. Viitega, et poistele ja tiidrukutele peaks koolis
Opetama samu Sppaineid ithesugusel viisil néustub vaid 39% vastajatest ning koguni 59%
ei ole sellega ndus, ehk pooldab tiiddrukutele ja poistele sisuliselt erineva hariduse andmist.
Vastajate hoiakud ei erine soo ega vanuse ldikes. Voib oletada, et paljud vastajad lahtusid
hinnangu andmisel kiisimuses mainitud td60petuse ja kehalise kasvatuse néidetest, mis kal-
lutasid neid arvama, et pigem voiks dppeained Spetada erinevalt, lahtudes oma koolikoge-
musest, kus kehtis selline jaotus, mis tundus kahtlemata paljude jaoks tavapdrane ja mitte-
problemaatiline. V6ib arvata, et kui nimetatud néiteid poleks kiisimuses mainitud, oleks
enamik vastajatest leidnud, et samu oppeaineid tuleks tiidrukutele ja poistele ithesugusel
viisil Opetada. Seega kehtivad need vastused eelkoige traditsiooniliselt sugupooltele erineval
viisil dpetatud t660petuse/kisitd ning kehalise kasvatuse kohta, milles dpetatavaid oskusi
liigitatakse soopohiselt, sarnaselt joonisel nahtud iisna konservatiivsete hoiakutega poistele
ja tidrukutele vajalikuks peetavate oskustega.

Monitooringu tulemused néitavad, et eestimaalaste ootused jareltuleva polve suhtes on jatku-
valt®® {isna konservatiivsed. Endiselt on tildlevinud arvamus, et tiidrukuid tuleks ette valmis-
tada iseseisvaks eluks nii, et nad saaksid hésti hakkama koduses elus ning oleksid osavad sot-
siaalsetes suhetes. Niteks peetakse tiidrukute puhul oluliseks kditumisoskust ja etiketti ning
s60gitegemist; ja iga viies vastanu eeldab, et tiidrukutes peaks arendama koristamisoskust.
Moneti {illatav on asjaolu, et vaid 3% leiab, et sellise oskuse arendamine voiks kasuks tulla
ka poistele. Sama ddrmuslikud on néitajad autojuhtimisoskuse kiisimuses. Traditsiooniliselt
hinnatakse poiste puhul tunduvalt olulisemaks ka tunnuseid ja omadusi, mida saab seostada
ametialast edukust soosivatena, nt ettevotlikkus, 1abiloogivoime, ent ka riskivalmidus.

Antud kiisimuses peegelduvad siiski vastustest ka mandoverdamisvoimalused kehtiva normi
suhtes, st alternatiivsemate kasvatuspraktikate ja ootuste pooldamine ja kultiveerimine.
Uldist iihiskondlike vdartushinnangute iseloomu silmas pidades voib siiski oletada, et ka
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nendes peredes, kus kodus traditsioonilisi soostereotiitipe vihem rohutatakse, tolereeritakse
lapsele ,lihtsamat® tulevikku ja ldbiloogivoimalusi soovides laias laastus 1opuks ikkagi n-6
praktilist laadi hegemoonilisi ideaale. Toenéoliselt ei soovita ka iseenese alternatiivsemaid
valikuid elus lapsele n-6 peale suruda. Kardetakse, et ithiskonnas, kus endiselt kehtivad tisna
jaigad soonormid ja -ootused, voib eristumine olla mérgistav ja seda lapsele ei soovita. Seega
voib eeldada, et liberaalsemaid naiselikkuse ja mehelikkuse tiiiipe voidakse praktilises Eesti
elus kill varasemast veidi rohkem tolereerida, samas neid oma laste, st tulevaste naiste ja
meeste ithiskondliku ja sotsiaalse toimetuleku, veel vihem edukuse eeskujudeks veel pidada
ei julgeta. Sarnane nn peidetud tolereerimise muster ilmneb ka hoiakutes LGBT teemasse
laste kasvatamise kontekstis. Uuringu tulemused nditavad, et enamik vastanuist aktseptee-
riks oma lapse homoseksuaalset identiteeti voi transsoolisust. Samas kinnitab iildist konser-
vatiivsust LGBT kiisimuses asjaolu, et iile poole vastajatest (55%) ei soovi siiski oma lapsele
sopra, kes pole heteroseksuaalne vdi on transsooline (58%). Seega vdidakse olla kiill valmis
liberaalsemale suhtumisele perekondliku sisekliima huvides, laiemas ithiskondlikus plaanis
aga avatumad ei olda voi ei soovita avatust kogukonnas hea maine hoidmise eesmargil liht-
salt avalikult eksponeerida. Taolist peidetud tolereerimist voib omakorda pidada reaktsioo-
niks erinevusi voorastavate ja homofoobsete mallide iildisele ditsengule tihiskonnas.

Monevorra suuremat soostereotiiipsust nditavad teistega vorreldes iiles meessoost vastajad,
eriti tiidrukutele vajalike omadustele ja oskustele hinnanguid andes. Taolisi hinnanguid
saab ehk tihelt poolt seostada ennastkehtestavama naiselikkuse tiiiibi teatava tugevnemisega
ithiskonnas ja sellest tulenevalt omakorda meeste kartusega arhetiiiipse, ent tuttavliku naise-
likkuse ja emalikkuse ideaali hagunemise ees (vt tdpsemalt erinevate sotsiaalsete gruppide
hoiakutest Sissejuhatusest). Vanuse ldikes paistavad stereotiilipsemate suhtumistega silma ka
noorimad vastajad. Naiteks arvab 50% 15-19aastastest vastajatest, et tiidrukute puhul tuleks
koige olulisema oskusena arendada soogitegemist. Sama vanusegrupp peab poiste puhul
koige olulisemaks autojuhtimisoskuse dpetamist (48%). Koige selgemalt saab antud vanuse-
rithma hinnanguid tdenioliselt seostada iseseisva elu kogemuse puudumise voi vahesusega.
Soolistatud sotsialiseerimisprotsessi erinevatel tasanditel omandatud stereotiitipsed vaartus-
hinnangud on veel praktilise elu poolt paika loksutamata. Kuna enamik 15-19aastastest vas-
tajatest on Opilased (iildharidus- ja kutsedppeasutused), mille ndol on tegu olulise sotsialisee-
rimisagendina, siis voib ka oletada, et haridussiisteem aitab konservatiivsete alalhoidmisele
ja taasloomisele kaasa voi vahemalt ei vaidlusta neid. Selles vanuses noorte stereotiiiipseid
hoiakuid voivad olulisel madral mojutada ka meedia ja digitehnoloogia (Vinter 2013).

Kui tiidrukute ja poiste maailmu kiputakse iildiselt eristama kui kahte eri reaalsust, kus
kehtivad eri normid ja reeglid, joonistusid analiiiisil siiski vélja ka teatud omadused ja tun-
nused, mille arendamist vaga oluliseks peeti, ent lapse sooga ei seostatud. Néiteks hindavad
Eesti elanikud nii poiste (45%) kui ka tidrukute (44%) kasvatamisel koige korgemalt rahaga
timberkaimise oskuse arendamist. Samuti peetakse nii poiste kui ka tiidrukute puhul olu-
liseks oskust end kehtestada ja teistega arvestada. See voib viidata ka teatavatele muutustele
soolistatud rolliootuses. Kui postsovetliku Eesti ileminekuiihiskonna vaartustesiisteemis on
rahakiisimused ning majanduslikule edule orienteeritus ehk materiaalsed vaartused siiani
kuulunud eelkdige mehelikuks peetavate tunnuste alla, siis jareltuleva pélvkonna puhul
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voidakse rahaga timberkdimise oskust tajuda tdna sooneutraalsema tunnusena kui varem.
Samas ei saa vilistada, et rahaga iimberkdimist voidakse sugupoolte puhul tajuda ka erine-
valt ning soostereotiiiipselt — naiste puhul voidakse selle all moelda néiteks liigse raiskamise
valtimist voi oskust majapidamise eelarvet planeerida, meeste puhul aga néiteks oskust raha
kasumlikult investeerida.
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Leeni Hansson

LUhikokkuvote

Kiesolevas artiklis lahkame suhtumist peresisesesse toojaotusesse ja pere jaoks oluliste
otsuste tegemisse. Perekonnas vajalike koduto6de hulk erineb suuresti tulenevalt sellest, kas
peres kasvab laps(i) voi mitte, mistdttu esitame oma analiiiisi nii soo kui ka peretiiiipide 16i-
kes. Olulise kategooriana kisitletakse ka vastaja perekonnaseisu, et selgitada, kuidas erinevad
rollid ja vdimusuhted abielus ja vabas kooselus paarides. Uldiselt eeldatakse, et vaba kooselu
eelistamine osundab pigem liberaalsetele vaadetele. Meie andmed kinnitavad varasemate
uurimuste tulemusi, et Eestis on vabas kooselus paarid mitte ainult sama traditsiooniliste
hoiakutega (nt t66jaotuse osas) kui abielupaarid, vaid jargivad traditsiooniliselt naise 6lule
jadvat toojaotust viimastest isegi enam. See avab uue tahu mitte ainult véimusuhete métesta-
misel Eesti kodudes, vaid ka vabade kooselude kui valiku teadvustamisel. Kuna laste esmane
sotsialiseerumine toimub kodus ja perekonnas, siis tdnane traditsiooniline peresisene rolli-
jaotus loob olukorra, kus stereotiiiipseid rollihoiakuid ja soolise ebavdrdsuse aktsepteerimist
taastoodetakse, seda nii traditsioonilisel abielul kui ka vabal kooselul pohinevas perekonnas.

Sooline ebavordsus nii té6turul kui ka erasfddris, sh kodune t66jaotus ja otsustusdigus pere-
konda puudutavates kiisimustes, on uurijate huviorbiidis olnud alates 20. sajandi keskpai-
gast. Enamikus lddneriikides hakkas traditsiooniline perekonnamudel, mille kohaselt mees
oli perekonnapea ja perekonna ainus toitja, tollal asenduma poolteise voi kahe leivateenijaga
perekonnamudeliga, st perekonnaga, kus liks partneritest tootab tdistooajaga ja teine osalise
koormusega voi siis mélemad partnerid tootavad tdistdoajaga. Arvukad uurimused®” * on
aga ndidanud, et vaatamata naiste suhteliselt heale haridusele ja nende kasvavale osalusele
tooturul on erasfaari puudutavad arvamused, hoiakud ja normid jadnud kiillaltki konserva-
tiivseks, mis tdhendab, et pereeluga ja koduga seonduvaid toid ja tegevusi peetakse jatkuvalt
naiste parusmaaks.

Alates eelmise sajandi teisest poolest on perekond kui institutsioon labi teinud suured muu-
tused ning traditsioonilise abielul pohineva perekonnamudeli kdrvale on tekkinud erinevad
alternatiivsed mudelid, mis jitavad inimesele oma elu korraldamisel enam valikuvabadusi.
Ka perekonna definitsioon on ajaloo jooksul paljuski muutunud.® Formaal-juriidilise defi-
nitsiooni asemel defineeritakse tina perekonda enamasti tiksteisest soltuvate isikute kooslu-
sena, kes jagavad teatud véartusi, ithiseid eesmérke ja ressursse, aga ka vastutust ja kohustusi
tiksteise suhtes. Seega pole perekonna méaaratlemisel oluline juriidiline alusdokument voi
perekonna koosseis - tithe voi kahe vanemaga, lastega voi lasteta, abielus voi vabas kooselus -,
vaid rohutatakse eeskatt inimeste emotsionaalset seotust, vastastikkust séltuvust ja ithist vas-
tutust. Uhine vastutus peaks aga tihendama seda, et perekonna majandamisse ja perekonda
puudutavate otsuste tegemisse, olgu otsused siis pere funktsioneerimisega, majandamisega
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voi laste kasvatamisega seonduvad, peaks olema kaasatud moélemad abikaasad/elukaaslased
ning kodutéddega seonduvad kohustused peaksid samuti olema pereliikmete vahel voimali-
kult vordselt jaotatud. Paraku on uurimused ndidanud, et kuigi institutsioonina on perekond
muutunud ja mitmed tema ajaloolised funktsioonid on teisenenud, siis perekonna toimimise
osas valitsevad meeste ja naiste suhtes endiselt koikjal kiillaltki stereotiiiipsed ootused.

Koduga ja perega seonduvaid hoiakuid ja rollijaotust késitlevas kirjanduses kasutatakse eri-
nevaid teoreetilisi lahenemisi. Perekonna majandusteooria™ kisitlustes viidatakse enamasti
koduse to6jaotuse ning abikaasade/partnerite poolt abiellu voi koosellu kaasa toodud ressurs-
side (nt sissetulek, tooalane voi ithiskondlik positsioon jne) seosele. Antud teooria kohaselt
toimib paarisuhe koige edukamalt siis, kui abikaasade v6i elukaaslaste vahel toimub teatud
spetsialiseerumine ja tehakse ratsionaalne valik, kus {iks partneritest keskendub sissetulekute
maksimaliseerimisele, teine aga koduse majapidamise toimimisele. Teine levinum teoreeti-
line lahenemine” puudutab sooidentiteedi konstrueerimist, st labi spetsialiseerumise teatud
laadi toodele voi tegevustele piiiitakse end ,,0ige“ naisena/emana vdi mehena/isana identi-
fitseerida. Perekonna tasandil rohutatakse ka sotsialiseerimisprotsessi olulisust ja vanemate
eeskuju lapsepdlvekodus, kus kujundatakse teatud t6ole voi tegevusele soosiimboolne (ingl
gender-symbolic)” tihendus. Seega loob konservatiivsete hoiakute ja kindla soolise t66jao-
tusega perekond voimaluse sarnaste pohimétete ja kditumismudelitega uue polvkonna taas-
tootmiseks ja selliste jdikade soorollide kaudu kinnistab iihiskonnas valitsevat soolist eba-
vordsust. Vanemate kditumismudelid on laste hoiakute kujundajana olulised, ent kuna lap-
sed suhtuvad sageli oma vanemate hoiakutesse kriitiliselt, siis noorem pdlvkond on enamasti
liberaalsemate hoiakute ja vaadetega kui nende vanemate pélvkond.

Mitmete rahvusvaheliste vordlusuurimuste” pohjal saab vdita, et lisaks mikrotasandi tegu-
ritele mojutavad peresfadri rollihoiakuid ja toojaotust ka mitmed makrotasandi tegurid,
nagu {ildine naiste haridustase ja t66hoive, naiste kaasatus tihiskonna oluliste probleemide
lahendamisesse — seda nii seadusandlikul kui ka tdidesaatval tasandil, erinevad perepoliitika
meetmed, iildised perekonnakiitumisega seonduvad kultuurinormid (nt vabade kooselude,
abieluviliste siindide voi lahutuste aktsepteerimine jne). Riikide soolise vordoiguslikkuse
taseme vordlemiseks on erinevate niitajate pohjal vilja tootatud soolise kaasatuse moddik
(GEM - Gender Empowerment Measure). Mitmed uurimused on nédidanud, et kérgema
GEM-tasemega maades on hoiakud ka erasfdari puudutava soolise vordoiguslikkuse osas
ildjuhul positiivsemad.” Samas on ka uurimusi, mille tulemused viitavad vastuolule ini-
meste hoiakute ja tegeliku kditumise vahel. Nditena v6ib tuua Rootsi, mida iildiselt peetakse
soolise vordoiguslikkuse edendamise osas mustermaaks ja kus hoiakute tasandil 80% ela-
nikkonnast leiab, et kodutdode eest peaksid vastutama moélemad abikaasad/elukaaslased, ent
igapdevaelus on ka Rootsi kodudes iisnagi laialt levinud traditsiooniline soopdhine toGjaotus.

Kiesolev artikkel annab tilevaate kodutoodega ja peresiseste oluliste otsustuste tegemisega
seonduvatest hoiakutest ning praktikatest Eesti eri tiiiipi peredes.



Sugu ja sooline vorddiguslikkus eraelus

Analiitisi empiirilise materjalina on kasutatud 2013. aasta soolise vordodiguslikkuse monitoo-
ringu andmestikku. Monitooringu kiisitluses osalenutest 28% elas {iksinda, st tiheliikmeli-
ses leibkonnas, kus koik majapidamises ettetulevad t66d tuleb teha ise, kasutada oma sugu-
laste ja soprade abi voi osta vajalikke teenuseid sisse turult. Voimalik, et ka selle tisna suure
grupi osas esineb teatud soolist erinevust voi isegi ebavordsust nt seoses nende vanusega voi
sissetulekuga, nt saavad osad osta teenuseid sisse voi stitia sagedamini véljas voi kasutavad
vanemad tiksielavad inimesed rohkem teiste abi (ja osutavad seda ka ise), kuid selle kohta
uuringus kiisimusi seekord ei olnud. Monitooringus osalenutest 51% (meestest 53% ja nais-
test 48%) elasid paarisuhtes, st abielus vdi vabas kooselus ja on seega kodutddde jaotumise
osas pohiliseks huviobjektiks. 17% vastanutest elas muudes kooslustes, st {ihes leibkonnas
koos oma vanematega voi teiste sugulastega, nditeks tiksinda lapsi kasvatavad mehed-naised
moodustasid valimist 4%.

Kuna kdesolevas artiklis on pohirohk abikaasade/partneritevahelisel kodusel tojaotusel, siis
on edasisse analiiiisi kaasatud eeskitt paarisuhtes elavad respondendid. Paarisuhtes inimes-
test 62% oli abielus ja 38% vabas kooselus. Kus andmestik seda voimaldab, leiab kasitlemist ka
kodutoodega toimetulek teistes peretiiiipides. Kodut6ode jaotumisega seonduvaid eelistusi ja
hoiakuid puudutavatele kiisimustele vastasid kdik monitooringus osalenud.

Kodut6ode jaotumise ideaalide analiiiisimisel tasub eristada iihelt poolt iildiseid eelistusi ja
hoiakuid ning teisalt tegelikule olukorrale antavaid hinnanguid. Uldistest eelistustest ja hoia-
kutest radkides selgub, et ligemale kolmandik kéikidest monitooringus osalejatest toetas téie-
likult traditsioonilist seisukohta, et perekonna toitja rollis peaks olema mees ja pere majan-
dusliku toimetuleku kindlustamine on eeskitt tema {ilesanne, samas 15% osalenutest nagi
kodutodde eest vastutajana eeskétt naist.

Millised on aga hoiakud meeste ja naiste vahelise kodutoode jaotumise suhtes? Kdesolevas
monitooringus kiisiti koikide vastajate arvamust selle kohta, kas mehed tulevad kodut66de
tegemisega sama hasti toime kui naised. Monitooringu tulemused néitavad, et pooled meestest
ja 40% naistest on veendunud, et mehed saavad koduto6dega sama hésti hakkama kui naised.
Lisaks eelnimetatutele ei olnud kolmandik monitooringus osalenud meestest-naistest meeste
kodutoodega toime tulemises pdris kindlad, ent pigem siiski ndustusid viitega, et naised ja
mehed on kodutédde tegemisel ithtviisi padevad. Seevastu 16% monitooringus osalenud
meestest ja 24% naistest leidsid, et mehed kindlasti ei saa koduté6dega sama hidsti hakkama
kuinaised. Seega, naised on meeste oskuste ja kodutoodega toimetuleku osas kahtlevamad kui
mehed ise. Tulemust v6ib tolgendada mitmeti. Véimalik, et naised kardavad osa oma polisest
valdkonnast loovutada voi peavad mehed ja naised kodutodde all silmas hoopiski erinevaid
tegevusi vOi on hoopis meestel ja naistel samadele kodutoddele erinevad standardid - ohtu-
s60gi pakkumisega toimetulekut hinnates vdib tiks silmas pidada pelmeenide praadimist ja
teine ahjuprae vaaritamist. Mis aga meestesse puutub, siis keskmisest monevorra vihem oli
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oma kodut6id puudutavas voimekuses kahtlejaid iiksinda elavate meeste rithmas (10%), kesk-
misest rohkem (22%) paarisuhtes elavate meeste hulgas ja seda eriti ilma lasteta peredes. Kuigi
naiste hulgas oli meeste kodut6ddega hakkama saamises kahtlejaid ménevorra rohkem kui
meeste endi hulgas, voiks tildiste hoiakute pohjal siiski eeldada, et meie peredes peaks olema
voimalik olukord, kus kodutoode eest vastutavad nii mehed kui ka naised.

Milline on aga olukord tegelikkuses, kuivord see vastab hoiakutele ja kui paljudes peredes
mehed tegelikult ka kodut6ddesse kaasatud on? Kéesoleva monitooringu kiisimustikus oli
loetletud 18 koduga ja pereeluga seonduvat t66d/tegevust, mille kohta oli suuremas kui iithe-
liitkmelises leibkonnas elavatelt vastajatelt kiisitud, kes peres vastutab voi muretseb selle eest,
et nimetatud kodut66d ja toimetused saaksid tehtud. Loetletud t66d voib omakorda jagada
kolmeks suuremaks tegevuste valdkonnaks: (1) igapdevased rutiinsed majapidamist6od, mis
puudutavad valdavat osa peredest (nt sdogitegemine, ndude pesemine, koristamine, pesu-
pesemine jne); (2) tegevused, mis puudutavad iiksnes lastega peresid (nt laste koolitoodes
abistamine, lastega mangimine voi neile lugemine, asjaajamine kooli voi lasteaiaga jne); (3)
mitmesugused erinevad hooajalise iseloomuga t66d voi siis tiksnes teatud peresid puuduta-
vad tegevused, nt auto séidukorras hoidmine, kodused remondit66d, aia- ja pollut6od, kodu-
voi lemmikloomade eest hoolitsemine jms. Lisaks olid kiisimused, mis puudutasid psithho-
loogilist laadi olukordade lahendamist, ja tegevused, mida ei saa otseselt kodutoodena kasit-
leda, nt pingete maandamine ja peres hea tuju iillalhoidmine voi siis suguvdsa tahtpdevade
meelespidamine, ent millega tuleb enamikus peredes aeg-ajalt kokku puutuda ja mille peab
moni pereliikmetest enda peale votma.

Varasemad uurimused” ja ka 2005. ja 2009. aasta soolise vordodiguslikkuse monitooringud on
ndidanud, et Eesti kodudes on t66d jagunenud traditsiooniliselt nn meeste- ja naistetoodeks.
Ka kéesolev monitooring niitas, et vastutus igapdevaselt aega ndudvate rutiinsete kodutoode
eest, nagu seda on igapdevane soogitegemine, ndude pesemine, pesu ja riiete korrashoid ja
tubade koristamine, jaab suures osas peredest endiselt naiste dlule. Kuigi kolm neljandikku
koigist monitooringus osalenud naistest oli pohiliselt seda meelt, et mehed saavad kodutoodega
sama histi hakkama kui naised, siis hoiakute tasandil meeste vordvairseks kodutéode tegi-
jateks pidamine enamasti ei muutnud tegelikku traditsioonilist t66de jaotust. Monitooringu
kohaselt vastutas naistest, kes meeste kodutoode tegemise oskustes ei kahelnud, igapaevase
soogitegemise eest 66%, kahtlejatest 69%. Selle eest, et ndud saaksid pestud, vastutasid vasta-
valt 67% ja 75% naistest, sisseostude tegemise eest 52% ja 54% naistest. Tosi, nende naiste hul-
gas, kes meeste kodutddde tegemise oskuse osas olid positiivsemalt meelestatud, mainiti sage-
damini kodutodde tegemise eest abikaasa voi elukaaslasega enam-vihem vordset vastutamist
kui nende naiste hulgas, kes meeste kodut6odega hakkama saamise véimekuses kahtlesid.

Mis puutub vastutusse pere rahaasjade (maksude maksmine, laenude tagastamise jalgimine,
kindlustuslepingute solmimine jne) korraldamise eest, siis enam kui kolmandikus peredest
vastutavad elukaaslased/abikaasad rahaasjade korraldamise eest iihiselt, kusjuures lastega
peredes on rahaasjade iile itheskoos otsustamine monevorra sagedasem kui lasteta paaride
puhul. Nendel juhtudel, kus rahaasju thiselt ei otsustatud, lahknesid meeste ja naiste hin-
nangud otsustaja osas olulisel maéral. Vastajatest nii naised kui ka mehed pidasid sageda-
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mini peavastutajaks just ennast, mitte oma abikaasat/elukaaslast. Néiteks meestest pidas 32%
ennast ja 22% oma kaasat rahaasjade eest vastutavaks, naistest pidas ennast vastutavaks 44%
jaoma meest 16%. Kuna tegemist oli kiisimusega, kus ei hinnatud raha kulutamisega seondu-
vat vastutust, vaid pigem korrektset asjaajamist ja tahtaegade jélgimist, siis ilmselt hindavad
naised enda juures neid omadusi kdrgemalt kui meeste juures.

Tabel 1. Abikaasade/partnerite poolt enam-vahem vordselt tehtavate rutiinsete
kodutbdde osakaal abielus ja vabas kooselus elavate lasteta ja lastega paaride
meeste ning naiste seas, %

Lasteta paar Lastega pere
b kaeselkans! | Naised | Mehed | Naised |
(abikaasad/elukaaslased Mehed Naised Mehed Naised

lgapéevane poeskaimine

Tubade koristamine

Pere rahaasjade
korraldamine

vastutavad enam-vahem Abi-
vordselt) elus
40
32
38

38 34 37 39 41 36 4

Noude pesemine 26 27 23 25 24 20 24 15

lgapaevane

sébgitegemine 20 28 15 37 22 25 15 18

Pesu ja riiete korrashoid 5 11 11 20 14 15 3 4

Lapsevanemaks olemine tdhendab tervet rida laste hooldamisega, juhendamisega ja kasvata-
misega seonduvaid tegevusi. Lapsevanematele on ajalooliselt esitatud soost tulenevaid ootusi
ning nahtud isa ja ema rolli erinevana. Isa rolli on konstrueeritud peaasjalikult labi majan-
dusliku toimetuleku kindlustamise ja turvatunde pakkumise; tema emotsionaalset osalust
laste kasvatamisel on vorreldes emaga peetud teisejarguliseks. Alles viimastel aastakiimnetel
on hakatud radkima nn uuest ehk aktiivsest isadusest ning isa olulisest rollist laste kasvata-
misel.”® Kédesoleva monitooringu tulemused nditavad, et lastega seonduvasse nelja tegevusse
- laste koolitoodes abistamine, lastega mangimine ja neile lugemine, laste kooli/lasteaeda
voi huviringidesse viimine ja sealt toomine ning asjaajamine kooli voi lasteaiaga — panus-
tavad enam naised voi siis molemad abikaasad/elukaaslased enam-vihem vordselt. Isa roll
nende tegevuste eest peavastutajana on endiselt tagasihoidlik. Siinkohal tasub tdhele panna,
et mehed hindavad oma osalust lastega seotud tegevustes suuremana kui seda tunnistavad
naised. Kui nditeks 15% meestest viitis, et nemad vastutavad asjaajamise eest kooli voi laste-
aiaga, siis sellega noustus 5% abielus ja iksnes 2% vabas kooselus naistest.

Kolmanda kodut66de rithma moodustasid t66d, mis ei ndua igapéevast ajakulu, vaid pigem
teatud perioodilist ettevotmist, voi puudutavad iiksnes teatud osa peredest. Nagu varasemad
uurimused, nii niitas ka kdesolev monitooring, et auto sdidukorras hoidmine ja remondit66d
on endiselt nn meestetood. Mis aga puutub tiksnes teatud tiilipi majapidamistes ette tuleva-
tesse to0desse nagu aia- ja pollutood, iluaia eest hoolitsemine, kodu- voi lemmikloomade
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Tabel 2. Abikaasade/partnerite poolt enam-vahem vordselt tehtavate lastega
seotud tegevuste osakaal eri vastajagruppides, %

Lastega pere

b ke elol ke | Mehed [  Naised |
(abikaasad/elukaaslased e D

vastutavad enam-vahem ADele Vabas Abele Vabas
vordselt) kooselus kooselus
63 48

Lastega mangimine ja

g 52 43
lugemine
Laste lasteaeda, kooli voi
huviringidesse viimine ja 51 28 40 &8

sealt toomine

Laste abistamine

koolitéddes 42 37 35 o8

Asjaajamine kooliga voi

X 42 23 31 16
lasteaiaga

eest hoolitsemine, siis suuremas osas peredest, keda see teema puudutab, on tegemist kas
abikaasade voi elukaaslaste iihiste ettevotmistega voi on ka need t66d sagedamini naiste kui
meeste olul.

Argine koduste pingete maandamine ja hea tuju iilalhoidmine pereringis on iillesanne, mille
eest peaksid vastutama koik perelitkmed vordselt, ent siiski kipub see iilesanne jadma naiste
vastutusalasse. Sama voib Gelda ka suguvosa ja peretuttavate tihtpievade meelespidamise
ja kokkusaamiste korraldamise kohta. Ent ka siin on meeste ja naiste hinnangutes olulisi
lahknevusi. Nii arvas nditeks 57% naistest, et tihtpdevade meelespidamine on eeskdtt nende
iilesanne, meestest oli naiste rolliga ndus aga 35%.

Pisut enam kui pooltele (55%) monitooringus osalenud meestest ja neljandikule naistest
tundus nendel 6lul olev kodutédde koormus vastuvoetav, vihemalt ei peetud seda tilemaira
suureks. Seevastu kiimnendik meestest ja neljandik naistest leidis, et nende kodutoode
koormus on sageli liiga suur ja lisaks neile 13% meestest ja 27% naistest leidis, et nad on
iilemadrast kohustustekoormust tunnetanud vahetevahel. Ulemddra suurt koormust
tunnetasid sagedamini just itksinda elavad mehed ja naised, kdige harvem aga abielus mehed
ilma lasteta peredes.

Kodut6dde koormusel ja rahulolul paarisuhtega néib olevat otsene seos. Kui keskmiselt ei
olnud 9% naistest ja 5% meestest oma paarisuhtega rahul, siis nende hulgas, kelle meelest oli
neil sageli liiga suur koduté6de koormus, oli paarisuhtega rahulolematuid naiste hulgas 22%
ja meeste hulgas koguni 31%.
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Otsustusdigus perekonda puudutavate kiisimuste ja valikute iile peegeldab peresiseseid
voimusuhteid ja seda voib vaadelda kui protsessi, mis véltab ja muutub kogu elutsiikli
jooksul. Perekonnasotsioloogia klassikud’” on vditnud, et peresisesed rollid, otsustamisdigus
ja voimusuhted soltuvad eeskatt abikaasade sotsiaalmajanduslikust staatusest ja perekonda
panustatavatest ressurssidest, aga ka konkreetsest perekonnatsiiklist. Kuidas aga toimivad
tdnased Eesti pered, kus enamasti mélemad abikaasad/elukaaslased panustavad perekonna
majanduslikku toimetulekusse — kuidas voetakse vastu peret ja pereliikmeid puudutavad
otsused, kellele jadb oluliste otsuste tegemisel viimane soéna? Kéesoleva monitooringu
tulemused naitavad, et valdavas osas Eesti peredest otsustatakse pereelu puudutavaid
olulisemaid kiisimusi abikaasade vdi partnerite poolt ithiselt. Nii otsustatakse pea kaheksas
peres kiitmnest abikaasade poolt tihiselt nii pere juurdekasvu kiisimuste, laste kasvatamise,
suuremate ostude tegemise kui ka vaba aja veetmise voimaluste ja viiside iile. Uksnes
igapdevaste ostude tegemise iile otsustatakse koos vihem kui pooltes peredest (45%). Viimases
kiisimuses olid meeste ja naiste seisukohad iillatavalt erinevad. Nii arvas liksnes 35% naistest,
et igapdevaste ostude iile otsustatakse koos ning 60% pidas peamiseks otsustajaks ennast.
Meestest arvas aga 56%, et otsused tehakse koos ja tiksnes 28% pidas otsustajaks oma naist.
Jaab iile arvata, et igapdevaste ostude all peavad mehed ja naised silmas eri asju.

Vorreldes kodutoode jaotumist lasteta ja lastega peredes ilmnes, et lasteta paaride puhul oli
monevorra enam naisi, kelle olule jii igapdevaste rutiinsete kodutdode koormus, kui lastega
peredes, kus kodutoid on ilmselt rohkem, ent kus abikaasad voi elukaaslased mitmeid toid
sagedamini omavahel jagavad.

Mbonevorra illatav oli peresisese tddjaotuse erinevus eri suhtestaatusega partnerite puhul.
Lasteta paaride puhul (siia kuuluvad nii noored kooselupaarid, kellel veel lapsi pole, kui ka
vanemad paarid, kelle lapsed on juba kodust lahkunud) ilmnes, et vabal kooselul pdhinevates
peredes vastutatakse igapdevaste rutiinsete kodutddde eest sagedamini iihiselt kui abielus
paaride puhul. Lastega perede puhul abielus ja vabas kooselus paaride koduses todjaotuses
sellist erinevust ei tdheldatud. Kui aga vorrelda lastega seonduvaid tegevusi eri suhtestaatusega
lastega peredes, siis oli tulemus eelnevaga vastupidine - abielus vanemad jagavad omavahel
lastega seonduvaid tegevusi monevorra sagedamini kui vabas kooselus vanemad, kus lastega
seonduvate kiisimuste lahendamisel jddb pearoll enamasti emale. Siinkohal avaldavad vaba
kooselu puhul méju ilmselt nn teise ringi kooselud, kus naine on eelmisest abielust/kooselust
kaasa toonud lapse(d), kellega mees loeb end vihem seotuks. Voib ka kiisida, kas abielluvad
ja lapsi saavad mehed siiski ehk ongi vabaabiellu jadvate meestega vorreldes enam perele ja
lastele orienteeritud. Isekiisimus, mida see tdhendab vabaabielu kasuks otsustavate naiste
valikute seisukohalt.

Ka pere jaoks olulisemate otsuste tegemise suhtes vois abielus ja vabaabielus vastajate puhul
tdheldada moningaid erinevusi. Jargnevalt vaatame kahte eri tasemel otsustamist — igapée-
vaste sisseostude tegemise ja laste kasvatamise osas. Joonisel 3 on toodud abielus ja vabas
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kooselus naiste ja meeste hinnangud igapdevaste ostude tegemise iile otsustamise osas.
Nagu jooniselt niha, siis abielus ja vabas kooselus meeste hinnangud igapdevaste ostude iile
otsustamise osas oluliselt ei erine, eri suhtestaatusega naiste hinnangud aga erinevad. Kui nii
abielus kui ka vabas kooselus mehed nievad igapdevaste sisseostude iile otsustamisel pohiliselt
koosotsustamise momente ja hindavad sarnaselt ka naiste rolli ostude tile otsustamisel, siis
vabas kooselus naised hindavad oma osa otsustajana oluliselt korgemaks ja koosotsustamise
osa oluliselt madalamaks kui abielus naised.

Joonis 3. Igapaevaseid oste puudutavad otsused abielus ja vabas kooselus
meeste ja naiste hinnangul, % (Ulejdanud juhtudel otsustab keegi teine).

Abielus
mehed

naised

Vabaabielus

mehed

naised

0% 20% 40% 60% 80% 100%

M koos W pohiliselt naine 1 pohiliselt mees

Teise olulise kiisimusena vaatlesime otsuste tegemist laste kasvatamist puudutavates kiisi-
mustes.

Kuigi laste kasvatamisega seonduvat on traditsiooniliselt peetud naiste otsustusalaks,
siis jooniselt 4 on niha, et suuremas osas peredes tehakse kasvatuskiisimusi puudutavad
otsused vanemate poolt iihiselt. Eriti rohutasid lastega seonduvate kiisimuste vanemate poolt
theskoos otsustamist abielus mehed, kdige harvemini vabas kooselus naised. Vabas kooselus
paaride puhul ndib naiste roll laste kasvatamisega seonduvate kiisimuste {ile otsustamisel
olevat suurem kui abielus naiste puhul, kes, nagu deldud, otsustavad kasvatuskiisimusi sage-
damini koos abikaasaga. Nagu juba deldud, siis vabade kooselude puhul on sagedasti tegu
korduskooseludega. Kuna Eestile on kombeks, et parast lahutust/lahkuminekut jadvad lap-
sed ema kasvatada, siis peavad mehed ilmselt loomulikuks, et naine (oma) laste kasvatamise
iile ka suuremat sonadigust omab.
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Joonis 4. Meeste ja naiste vastused kiusimusele ,Kes otsustab teie peres, kuidas
lapsi kasvatada?“, % (Ulejadénud juhtudel otsustab keegi teine).

Abielus

mehed

naised

Vabaabielus

mehed

naised

0% 20% 40% 60% 80% 100%

M koos | pohiliselt naine 7 pohiliselt mees

3.3. Kokkuvote

Hinnates meeste ja naiste vordseid voimalusi, keskendutakse sageli tooturuga seonduvatele
probleemidele. Erinevatele uurimustele ja kiisitlustele toetudes voib delda, et meil on era-
sfadris isnagi levinud soostereotiilipsed hoiakud ja traditsioonilised rollimudelid, mis ithest
kiiljest kitsendavad naiste voimalusi ka to6turul ja avalikus sfddris tervikuna, teisalt aga
taastoodavad soolist ebavordsust. Kdesolev analiiiis kinnitab mitmete varasemate uurimuste
tulemusi, et suures osas Eesti peredes on peresisesed rollid ja kodutéode jaotus endiselt tisna
traditsioonilised.

Kuigi voiks arvata, et vaba kooselu kasuks otsustanud partnerid on oma valikutes vabameel-
semad kui abielus inimesed ning nad ei toeta traditsioonilisi soorolle, siis kdesoleva monitoo-
ringu tulemuste pohjal seda jareldada ei saa. Vabal kooselul pohinev perekond, eriti kui peres
on lapsed, kordab paljuski abielul pohinevas perekonnas toimuvat, seega ka traditsioonilisi
soorolle ja todjaotust. Teisalt on abielul pdhinevate peredega vorreldes vabas kooselus peredes
laste kasvatamisega seonduvad t66d ja tegemised pigem traditsioonilisi soorolle kinnistavad
kui neid murdvad. Voib ka olla, et just vabasse koosellu jaamise puhul ongi tegemist sel-
gema inimkapitali erinevusega, mistottu on naiste suurem kodutéddele pithendumine paari
seisukohalt ratsionaalne valik. On siiski ootamatu, et just vabaabielus naised tajuvad enda
rolli nii lastekasvatamisel kui ka igapdevaste ostude tegemisel abielunaistest suuremana ning
partneriga iithist otsustamist harvemana. See voib viidata nii sellele, et vabaabielus naised
tunnevad endal suuremat survet suhte kestmise nimel kodustesse to6desse panustada, kui
ka reaalsusele, millekohaselt vabaabielus mehed votavad abielumeestest vihem vastutust ka
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igapdevastes kodutoodes. Nende praktiliste, igapdevaelus avalduvate erinevuste pohjal voib
jareldada, et abielu solmimine voi mittesdlmimine on Eestis pigem pohjalikult ldbikaalutud
otsus kui asjade juhuslik kulg. Vabade kooselude moneti traditsioonilisem sooline kodutéode
jaotus osundab, et Eestis ei pruugi abiellumisest loobumine tahendada mitte voolavamate
suhete eelistamist voi tildisemalt progressiivseid vaateid, vaid pigem vord(védir)se partneri
puudumist, kellega koos luua vordsemal to6jaotusel pohinev kodu. Asjaolu, et just see on nii
meeste kui ka naiste silmis eelistatum lahendus - 85% vastajaist ei ole ildisel tasandil néus,
et kodutoode eest peaks vastutama eelkoige naine, ning kaks kolmandikku ei arva, et just
mehe roll peaks olema pere sissetuleku tagamine —, osundab, et inimestel ei ole vdimalik oma
eelistusi realiseerida.

Kairi Kasearu on leidnud™, et vaba kooselu ulatuslik levik on Eestis seotud sellega, et eri-
nevused abielu ja vaba kooselu vahel kahanevad ning nendevahelised piirid hagustuvad.
Kasearu leidis, et ehkki abielu edestab vaba kooselu nii siimbolilise tdhenduse poolest kui
ka individuaalses eelistuste hierarhias, siis igapdevaelu kaitumuslikul tasandil on vaba koos-
elu ja abielu samavéirsed. Siinne analiitis SVM 2013 ainetel aga viitab pigem hoopis sellele,
et vaba kooselu elavad naised panustavad ,,suhte kooshoidmisse“ rohkem. Voib-olla on vaba
kooselu Eesti moodi suhtest enam huvitatud naise algatusel peetav suhe, milles mehe panust
ei oodata? Teise seletuse otsimisel tuleb kaaluda voimalust, et just vabaabielu puhul on véimu-
suhted peres viga mehe poole kaldu. Nii nditeks viitab Lati uurija”, et Litis on abielukélblikke
mehi marksa vihem kui abiellumishuvilisi naisi, kui kasutada abiellumiskolblikkuse maarat-
lemisel mitte ainult mehe vanust, vaid Litis tema analiiiisi pohjal oluliseks osutunud muid
aspekte nagu mehe haridus, teenimisvoime (hea t66) ja alkoholiséltuvuse puudumine. Tosi,
neist haridus oli tema uuringu kohaselt koige vihem oluline, sest hegemoonilist maskuliin-
sust aus pidavas Litis nditab mehe teenimisvoime tema staatust oluliselt enam kui haridus.
Selline sobivate kandidaatide nappus loob olukorra, kus naine on valmis votma suhte kest-
mise eest vastutuse, panustades rohkem kodutoodega. Ent jaab ka voimalus, et osa Eesti naisi
ei vadrtusta just neid omadusi, mis Latis; voimalik, et kiisimus ei ole tingimata abielukdlblike
partnerite nappuses, vaid just tddemuses, et elukaaslasega asutakse koos elama soltumata
tema teenimisvoimest. Kui nii, siis pakub edaspidigi digustatud huvi kiisimus, milles Eesti
sookultuur dige seisneb.

Eesti omapdra on see, et suurte erinevuste tottu naiste ja meeste keskmistes palkades ndhakse
kahe vanemaga peredes meest endiselt peamise leivateenija ja perekonna toitjana, mistottu
naised peavad sageli oma suuremat kodutd6de koormust perekonna seisukohalt ratsionaal-
seks lahenduseks. Teatavasti toimub laste esmane sotsialiseerimine kodus ja perekonnas.
Ténane traditsiooniline peresisene rollijaotus voib aga kinnistada olukorra, kus perekond
on jitkuvalt institutsiooniks, kus nii stereotiilipseid rollihoiakuid kui ka soolist ebavord-
sust taastoodetakse. See aga viib rahulolematusele perekonnaloomise kui eluvaliku suhtes.
Ameerika teadlane Katleen Gerson® on ndidanud, et nii meeste kui ka naiste esimene eelis-
tus oma elu korralduseks on tasakaalustatud, vordse toojaotusega paarisuhe, ent oluline eri-
nevus ilmneb siis, kui mingil pohjusel ei ole voimalik eelistatud olukorda saavutada. Sellisel
juhul valivad naised pigem suhtest loobumise, sellal kui mehed on néus ka traditsioonilise
rollijaotusega suhte rajama, ehkki nad ei ole sellega sisimas tingimata rahul. Gerson todeb, et
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meeste ja naiste eelistuste vahelised kéarid selle nn paremuselt teise valiku osas on tihiskonna
jatkusuutlikkuse seisukohalt ohtlikud, ning ta paneb ette, et nii riik kui ka to6andjad peaksid
pingutama, tagamaks, et meestel ja naistel oleks voimalik rajada oma suhe tasakaalustatud
kodutoode jaotusele. Eesti tingimustes tdhendab see eeldeldust tulenevalt tungivat vajadust
vahendada soolist palgalohet, et kooselupaaride ratsionaalse to6jaotuse mudel ei peaks olema
tingimata ithe soo poole kaldu.
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Jako Salla

LUhikokkuvote

Vigivalla kui voimu tooriista abil on voimalik tekitada ja alal hoida ebavordsust. Kéesolevas
peatiikis on analiiisitud voimusuhete ebavordsust ning nende seost végivallaga esiteks pere-
keskkonnas, elukaaslaste vahel ning vanemate ja laste vahel, teiseks aga avalikus sfdaris seo-
ses prostitutsiooniga. Monitooringu tulemusi on analiiiisitud eelkoige feministlike kasitluste
valguses, samas pole hinnatud ainult erinevusi meeste ja naiste vahel, vaid ka eri demograa-
filiste gruppide sees. Kui viimase osas ilmnevad erinevused eelkdige rahvuste vahel, siis koige
tahelepanuvairsemad on siiski ajas toimunud muutused. Analiiisist selgus, et Eesti inimeste
tolerants laste kehalise karistamise kiisimuses on oluliselt vahenenud ning tihiskonnas on
tekkinud selge valmisolek perevigivallajuhtumeid kasitleda avalikku sfadri kuuluvatena.
Kui nimetatud muudatusi on toetanud teemade kdsitlemine meedias ning poliitiline toetus
ilma markimisvéarse vastuseisuta, siis prostitutsiooni puhul on margata vastupidine: vihene
tahelepanu poliitikute poolt ning neutraalne hoiak elanike seas.

Soolise vordodiguslikkuse kontekstis on végivald tiks olulisi ebavordsuse niitajaid ithiskon-
nas. Végivald pole midagi paratamatut ja loomulikku, samuti on végivald harva eesmark
iseeneses. Vagivald ei ole ainult fiilisiline akt, vaid holmab palju laiemat ringi tegevusi ja
stimboleid. V6imu instrumendina on vagivalla abil véimalik ebavérdsust tekitada ning alal
hoida. Vigivalla vihendamine seevastu on ka vahend nii soolise kui ka muud liiki eba-
vordsuse vihendamiseks. Teistpidi on soolise ebavordsuse vihendamine meetodiks, kuidas
vahendada vagivalda ning sellest tulenevaid kahjusid.

Soolise ebavordsuse ja vagivalla seoseid heaoluiihiskondades analiitisitakse sageli lahi- ja t66-
suhete ning prostitutsiooni néitel.

Kuigi prostitutsiooni ei peeta ka feministlikes teooriates alati otseseks vagivallaaktiks, ollakse
siiski ithel noul selles, et prostitutsiooniga kédivad kaasas mitmed végivallailmingud, nagu
nditeks inimkaubandus ning seksuaalne drakasutamine. Samuti véljendub prostitutsioonis
sooline ebavordsus pakkuja ning tarbija sotsiaal-majandusliku positsiooni vahel.

Kéesolev peatiikk kasitleb jargmisi teemasid: vdgivald perekonnas ning hoiakud prostitut-
siooni ja seksi ostmisesse. Perevigivalla teemal kisitletakse Eesti elanike hoiakuid fiiiisi-
lise jou kasutamise osas nii laste kui ka elukaaslase suhtes ning uuritakse, kuivord peavad
inimesed peres toimuvat vigivalda millekski, kuhu valistel osapooltel pole digust sekkuda.
Prostitutsiooni puhul uuritakse thiskonna tolerantsi seksi ostmise osas ning seda, milliseid
voimalusi ndevad inimesed prostitutsiooni reguleerimisel. Peatiikk on jagatud kolme ossa:
lapse fiiisiline karistamine, fiisilise ,korralekutsumise® lubatavus elukaaslaste vahel ning
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suhtumine prostitutsiooni. Kuna teoreetilised perspektiivid antud néhtuste osas on erinevad,
on ka igal osal eraldi teoreetiline raamistik.

Eestis on keelatud lapse alavdaristamine, hirmutamine voi karistamine viisil, mis valmistab
talle piina, tekitab talle kehalisi kahjustusi voi ohustab kuidagi teisiti tema vaimset v6i keha-
list tervist.®! Kehaline karistamine kui distsiplineerimisviis eeldab ebavordsete voimusuhete
olemasolu, kus {ihel osapoolel ehk vanemal on suurem voli valida meetodeid, mida kasvatus-
eesmarkidel kasutada.

Laste diguste ja vanemluse monitooringu®* jargi distsiplineeritakse tutistamise, vitsa, rihma
voi laksu andmise teel hinnanguliselt vihem kui kiimnendikku lastest ehk tegu ei ole domi-
neeriva meetodiga Eesti thiskonnas. Samuti ilmneb nimetatud monitooringust, et enamik
lapsevanemaid tolgendab fuiisilist karistamist vdgivallana; vaid iga neljas lapsevanem ei pea
fudsilist karistamist véagivallaks. Huvitav on ka fakt, et fuiisilise jou kasutamist tdiskasvanu
poolt teise tdiskasvanu vastu peetakse ebanormaalsemaks kui lapse vastu. See viljendab
vanema domineerivat positsiooni lapse iile ning voimusuhte ebavordsust lapse kahjuks Eesti
ithiskonnas.

Lisaks fiitisilise karistamise negatiivsetele emotsionaalsetele ning psithholoogilistele tagajér-
gedele taastoodab see kasvatusviis end 1dbi sotsialiseerumise {ile pélvkondade. Uuringud on
nédidanud, et vanemad karistavad fiiiisiliselt sagedamini poisse®® ning itheks selle tagajirjeks
taiskasvanueas on suurem tdendosus kontrollivaks kditumiseks ning vagivallaks.®

Suhtumist lastevastase végivalla lubatavusse uuriti soolise vorddiguslikkuse monitooringus
ldbi hinnangu, mille vastajad andsid viitele ,lapse fiitisiline karistamine on ménikord para-

tamatu“® Seda, kas kiisitlusele vastanud ka fiitisilist karistamist végivallana télgendavad,
kéesolevas monitooringus eraldi ei uuritud.

Analiitis néitab selgelt Eesti elanike taunivat suhtumist laste fiiiisilisse karistamisse: 28% ela-
nikest arvas, et laste fiitisiline karistamine on monikord paratamatu, vastupidisel seisukohal
oli 69%, hinnangu jattis andmata 3% vastanutest. Tugevaid hinnanguid andnute puhul oli
vahe eriti markimisvadrne: taiesti nous oli fiiiisilise karistuse paratamatuse vaitega 4% ela-
nikest, samas ei ndustunud sellega iildse 40%. Seega on iga lapse fiiiisilist karistamist tuliselt
toetava inimese kohta kiimme inimest, kes on selle tulised vastased (vt joonis 5).
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Joonis 5. Hinnangud vaitele ,Lapse flUusiline karistamine on mdnikord paratamatu®
(%, n = kdik vastajad).

Eioska ¢elda Taiesti ndus
8] 4

Pigem n6us
24

Uldse ei ole néus
40

Pigem ei ole ndus
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Uldise negatiivse kehalisse karistamisse suhtumise foonil tuleb siiski rohutada, et enam kui
iga neljas inimene Eestis toetab voi tolereerib teatud tingimustel laste fiiiisilist karistamist.
Samas on vorreldes 2009. aastaga toetus sellele distsiplineerimisvormile vdhenenud viien-
diku vorra. 2009. aastal oli toetajate ja vastaste osakaal peaaegu vordne, kehalist karistamist
pidas normaalseks 47% elanikest. 2005. aastal oli laste fiiiisilise karistamise®® pooldajaid
42-43%, kuid samas oli mirksa enam neid, kes ei osanud vastuseks selget hinnangut anda.*”
Jarelikult on olulised positiivsed muutused elanike hinnangutes antud kiisimuses toimunud
just viimase viie aasta jooksul.

Voib oletada, et negatiivne hoiak tihiskonnas fiitisilise karistamise osas avaldub vihemalt
mingis ulatuses inimeste kditumises, mis tdhendab, et lapsed kogevad tinu hoiakute muutu-
misele ka reaalselt vigivalda vihem. Samas vigivald kui 6pitud kditumine on aeglaselt muutuv
nédhtus, kuna kodust, 1dbi isikliku kogemuse ja vanemate eeskuju kaasavoetavad arusaamad
ning oskused kasvatuse osas mojutavad inimesi ldbi elu — seda nimetatakse végivalla noiarin-
giks, mis kandub polvkondade vahel edasi. Seega tuleks hoiakute muutust ndha kui positiivset
eeldust kditumise muutuseks. Olukorras, kus fiiiisilise karistamise vastaseid on juba mérksa
enam kui toetajaid, pole selle teguviisi puhul enam tegu normikohase kditumisega.
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Sugudevahelised erinevused hinnangutes laste kehalisele karistamisele on védikesed, mees-
test toetab fiiiisilist karistamist 30%, naistest 27%. Vorreldes 2009. aasta monitooringuga on
negatiivne suhtumine naiste ja meeste seas kasvanud samavdarselt, kuid erinevalt 2009. aas-
tast oli 2013. aastal naiste seas enam neid, kelle vastuseis kehalisele karistamisele oli kategoo-
riline (ei noustu iildse kehalise karistamise paratamatusega). Fiitisilise karistamise pooldajate
osakaal on suurem kérgema eaga vangusegruppides: kui vanusegrupis 15-24 aktsepteeris
lapse fiiiisilist karistamist 22% elanikest ning 25-64aastaste hulgas 25-29%, siis vanimas
grupis (65-74) kasvas pooldajate hulk 46%-ni (vt joonis 6). Sellest ei saa aga jareldada, et ka
tanased nooremad polvkonnad vananedes fiiiisilise karistamise osas sallivamaks muutuvad,
pigem on ldhikiimnenditega vilja suremas polvkonnad, kus paljude jaoks on olnud tegu nor-
mikohase hoiaku voi kditumisega.

Joonis 6. Hinnangud vaitele ,Lapse fluusiline karistamine on mdnikord paratamatu“
SO0 ja vanuserUhma jargi (%, n = kdik vastajad).
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2005. aasta monitooringu andmed andsid alust autoritel jareldada, et laste olemasolu peres
suurendab toetust filisilisele karistamisele.® 2013. aasta andmed aga enam sellist kinnitust
ei paku: lastega leibkondades toetab fuiisilist karistamist 27%, lasteta leibkondades 29% ini-
mestest. Samuti on oluline markida muutust vorreldes 2009. aasta monitooringus toodud
jareldusega, et mehed, kes elavad lastega leibkondades, suhtuvad fiitisilisse karistamisse sal-
livamalt kui naised: kui 2009. aastal pidas kehalist karistamist monikord paratamatuks 54%
mehi ja 41% naisi, siis 2013. aastal olid osakaalud vastavalt 28% ja 25%, mis tihendab, et
lastega leibkondades elavate meeste hulgas on tauniv suhtumine kehalisse karistamisse kas-
vanud enam kui naiste hulgas. Kokkuvottes on voimalik véita, et tauniv suhtumine fiitisilisse
karistamisse ei tulene isikliku kogemuse puudumisest seoses laste kasvatamisega ehk tegu
ei ole hoiakuga, mis muutub, kui puututakse kokku reaalsete raskustega laste kasvatamisel.
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Lisaks selgus uuringust, et kérgema haridusega inimesed taunivad laste kehalist karistamist
enam kui madalama haridusega inimesed ning leibkondades, kus kodune keel on eesti keel,
on samuti taunivat suhtumist enam. Kui kesk- ja korgharidusega vastanute seas on vahed
eesti- ja venekeelsete inimeste suhtumises kehalisse karistamisse olematud voi viga vaikesed,
siis madalama haridusega inimeste seas pole see enam nii: pohiharidusega eestikeelsetest
inimestest pidas fiitisilist karistamist monikord paratamatuks 30%, venekeelsetest aga 43%.

Kokkuvéttes on Eesti elanike hinnangud laste fiiiisilisse karistamisse viimasel kahel kiim-
nendil mérkimisvadrselt taunivamaks muutunud. Olukorras, kus veerand lapsevanematest
ei née flisilises karistamises vagivalda®, omab ligikaudu veerand elanikkonnast fiiisilist
karistamist soosivat hoiakut — need grupid voivad markimisvéarses osas kattuda, kuid muu-
tused, mis on toimunud inimeste hinnangutes, voimaldavad oletada, et informeeritud tead-
likkuse tostmine labi kampaaniate ja meediato6 ning kehalise karistamise tdlgendamine ldbi
vagivalla avalikus infovdljas on omanud reaalset moju sellele, milline on elanikkonna suh-
tumine. Kehalise karistamise suurem aktsepteerimine venekeelses ning madalamalt haritud
elanikkonnagrupis aga néitab vajadust suunata erilist tihelepanu t66ks nende gruppidega.

Perevidgivalla uuringud iile maailma kinnitavad, et tegu on varjatud nidhtusega. On {ihis-
kondji, kus peresisene vagivald, eelkdige mehe vagivald naise suhtes, on laiemalt aktseptee-
ritud kultuuriline norm. Samas on tithiskondji, kus véagivald iildiselt on tabu, mistap soovitakse
enam varjata ka vagivalda, mis toimub kodus. Perevagivalla-alased diskussioonid Eestis on
viimasel kitmnendil suuresti keskendunud selle vigivallavormi habimargistamisele, teema
tabustaatusest vabastamisele ning juhtumite avalikustamise soodustamisele.

Vigivalla leviku tilduuringud néitavad, et meeste osakaal on suurem nii végivalla toimepani-
jate kui ka ohvrite hulgas, perevigivalla puhul on aga meeste ja naiste osakaal vordne. Samas
kui hinnatakse vigivallaga seotud kahjusid ja vigastusi, seda, kes végivalda initsieerib ning
kui lihtne on ohvril végivalla eest padseda, kannatavad naised selgelt vagivalla tottu enam.”

Teoreetilisi perspektiive, mida on kasutatud perevégivalla tdlgendamisel, on palju, kuid
feministlikud teooriad on neist kdige levinumad®, need vastanduvad végivalla kirjeldamisel
traditsioonilisele suunale, mis kirjeldab vigivalla pohjuseid eelkéige 1dbi toimepanija indi-
viduaalsete motiivide. Feministlikes teooriates on laste- ja naistevastane végivald eralda-
matu patriarhaalse pere toimimisloogikast.”? Uhiskonna tasemel tihendab see, et oluline on
kirjeldada vigivalda peresuhetes labi ebavordsete voimupositsioonide mehe ja naise vahel.
Vigivalla nédol on tegu sotsiaalse struktuuri elemendiga, mis dhvardab patriarhaalses iihis-
konnas paljusid naisi.



Sugu ja sooline vorddiguslikkus eraelus

Perevidgivalla probleem Eestis on terav, nagu ka vagivallaprobleem iildiselt. Vigivallaga seo-
tud surmade arv Eestis on Euroopa korgeimate seas. Enam kui iga neljas Eesti inimene tun-
neb naist, kes on olnud perevigivalla ohver. Samas 32% inimesi teab oma pere- vdi soprade
ringis kedagi, kes on oma naise suhtes kasutanud perevégivalda - Euroopa Liidu riikidest on
see nditaja korgem vaid Leedus ja Soomes. Ka ei pea Eesti elanikud fiiisilist perevagivalda
sama tosiseks kui teiste riikide elanikud.”

Soolise vorddiguslikkuse monitooringus ei kasutatud hoiakute hindamisel vagivalla méis-
tet, vastajal tuli anda hinnang viitele ,abikaasa (elukaaslase) fiiiisiline ,korralekutsumine®
on monikord paratamatu®. Sona ,végivald“ valtimise pohjus on olnud see, et neutraalsema
tahendusega viljend voimaldab saada nahtust soosivaid vastuseid ka nendelt inimestelt, kes
futisilist korralekutsumist vagivallana ei tdlgenda — see aga omakorda voimaldab saada uuri-
tavast nahtusest ja selle levikust paremat pilti. Siiski voib oletada, et enamik peab fiiiisilist
korralekutsumist végivallaks.

Kuigi antud kiisimuse puhul on erinevalt eelkisitletud laste teemast kasutatud karistamise
asemel sona ,korralekutsumine®, ei muuda see oluliselt kiisimuse motet. Fiiiisilise korrale-
kutsumise all voidakse silmas pidada niiteks 166mist, toukamist, kinni hoidmist, pigistamist
voi muud jéu rakendamist, mis teeb haiget.

Monitooringu tulemused néitavad, et valdav enamik Eesti elanikke taunib fiiisilist korrale-
kutsumist abikaasade ja elukaaslaste vahel. 10% elanike hinnangul on elukaaslase fiiiisiline
korralekutsumine ménikord paratamatu, vastupidisel seisukohal oli 86% (sh 69% kategoo-
rilisel seisukohal ehk iildse ei ole ndus ning 17% pigem ei ole ndus), selget vastust ei osanud
anda 4%. Seega vordluses laste karistamisega on tolerants elukaaslaste- ja abikaasadevahelise
futisilise korralekutsumise suhtes mérksa madalam: elukaaslaste suhtes jou kasutamist tole-
reeris ligi kolm korda vihem inimesi kui laste suhtes. Kuigi hiid vordlusandmeid pole, voib
siiski oletada, et laste fiiiisilist karistamist esineb peredes ka reaalsuses enam kui fiisilise jou
kasutamist tdiskasvanute vahel.

Vorreldes eelmise uuringuga 2009. aastal ja vorreldes suhtumisega laste karistamisse ei ndita
aga analliis muutust paremuse suunas: vastupidi, elukaaslase fiiiisilist korralekutsumist
toetavate inimeste osakaal on nelja aastaga kasvanud 6%-1t 10%-ni. Kuigi tegu on valimi suu-
rust arvestades statistilise vea piirides vdikse muutusega, ei saa seda tahelepanuta jétta.

Meeste ja naiste vaated elukaaslase fiiiisilise korralekutsumise aktsepteeritavusele on sar-
nased: naistest pidas seda monikord paratamatuks 9%, meestest 12%. Naiste negatiivsemat
suhtumist antud nahtusesse nditab see, et on kiimnendiku vorra enam naisi, kes suhtuvad
sellisesse vagivallavormi taiesti leppimatult: kui meestest ei olnud fiiiisilise korralekutsumise
paratamatuse véitega ildse nous 64%, siis naistest 74%.
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Joonis 7. Hinnangud vaitele ,Abikaasa voi elukaaslase fuusiline korralekutsumine
on monikord paratamatu“ soo jargi aasta I6ikes (%, n = kdik vastajad).
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Vérreldes 2009. aasta uuringuga on antud kiisimuses toimunud sugude l6ikes huvitavad
muutused. Kui naiste seisukohad on muutunud véhesel méiral, siis meeste puhul on hin-
nangute muutus selgelt ndhtav. 2009. aastal oli meeste suhtumine uuritud elukaaslaste ja
abikaasade vahelisse vigivallavormi negatiivsem kui naistel, 2013. aastaks on aga kasvanud
fiitisilist korralekutsumist aktsepteerivate meeste hulk naistest oluliselt suuremaks ning eriti
tugevalt on vihenenud kategooriliselt negatiivse suhtumisega meeste osakaal (,,iildse ei ole
nous“ vastanud).

Vorreldes kahte aastat on pigem erakordsed ning seniste teadmistega meeste suhtumisest
vagivalda vastuolus 2009. aasta tulemused, kus naiste seas oli fiiiisilise sekkumise aktseptee-
rijaid enam kui meeste seas. 2013. aasta tulemused voimaldavad aga tolgendada meeste toeta-
vamat suhtumist fiitisilisse korralekutsumisse kui patriarhaalse tihiskonna toimimisloogika
viljendusse.

2013. aasta andmed niitavad, et fuisilist korralekutsumist aktsepteeriv suhtumine on sar-
nane Eesti rahvusest meeste ja naiste seas; molemas rithmas on 9% neid, kes peavad seda
monikord paratamatuks. Samuti ei ole erinevusi Eesti rahvusest naiste ja teistest rahvustest
naiste vahel, kellest vastavalt 9% ja 10% peab seda aktsepteeritavaks. Nimetatud gruppidest
erineb aga teistest rahvustest meeste grupp, kelle seas on vorreldes teistega kaks korda enam
(21%) neid, kes fiitisilist korralekutsumist monikord paratamatuks peavad.
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Vorreldes eelmise monitooringuga 2009. aastal on rahvuste vordluses ndha ka seda, et tole-
rantsus uuritud véagivallavormi osas on kasvanud eelkoige Eesti rahvusest inimeste seas: kui
20009. aastal pidas fiiiisilist korralekutsumist paratamatuks 4% eestlastest ja 12% teistest rah-
vustest, siis 2013. aastaks oli toetus eestlaste seas kasvanud 9%-ni ning muude rahvuste seas
14%-ni.

Kirjeldatud muutusi ei saa itheselt tdlgendada, kuna tingituna kiisimuse sonastusest ei ndhtu
andmetest, mida vastaja peab silmas, kui ta ndustub fiisilise korralekutsumise paratamatu-
sega abikaasade voi elukaaslaste vahel: kas peetakse silmas, et suhte mélemad pooled vdivad
fiiisilist sekkumist kasutada voi voib seda tulenevalt soost voi muust tunnusest kasutada
ainult iiks osapool ning kui jah, siis millisele grupile on suhtes teisega vorreldes enam lubatud?
Vanuserithmade osas on suhtumine fiiiisilisse korralekutsumisse aktsepteerivam noorimas
(15-24) ning vanimas (65-74) vanuserithmas, kus seda peab monikord paratamatuks vas-
tavalt 13% ja 16% elanikest. Vanuseriihmas 25-44 on pooldajate osakaal 9% ning rithmas
45-64 8%. Kui vanimas grupis iseloomustab arusaam ilmselt sageli inimeste endi kogemusi
ning seda, et aastakiimnete eest peeti kodust vigivalda praegusest enam pere siseasjaks ning
sellest raakimine oli erandlik, siis noorimate vastajate puhul on seletust raskem leida.

Kokkuvottes nditavad monitooringu tulemused, et hoiakud fuisilise ,korralekutsumise®
osas on Eestis negatiivsed ning ilmselt voib sama 6elda ka hoiakute osas peresisese vagivalla
kohta. Erinevalt suhtumisest laste fiiiisilisse karistamisse voib paarisuhete puhul problee-
mina vilja tuua fiiiisilise sekkumise suurema aktsepteerimise noorte hulgas.

Abikaasade- ja elukaaslastevahelised vagivallajuhtumid ei jad alati kahe inimese vahele, nende
seas on ka sellised juhtumid, mida ndevad pealt teised pereliikmed: peretiilidest voidakse raa-
kida sopradele ja sugulastele ning neid voivad kuulda naabrid. Monitooringus kiisiti inimeste
arvamust selle kohta, kas vigivaldse peretiili Iopetamiseks peaksid pealtnagijad voi -kuuljad
sekkuma.

Analiiiisi kohaselt leiab enamik Eesti elanikke, et perevigivalla 16petamiseks tuleb pealt-
négijail ja -kuuljail sekkuda. 36% inimesi on selle viitega tdiesti nous ning 41% pigem nous.
Inimesi, kes sellist sekkumist pigem ei poolda, on 12%, tdielikult on sekkumise vastu 7%
elanikest, kindlat seisukohta ei olnud 4%-1.

Vorreldes 2009. aasta uuringuga néitab kiesolev monitooring positiivset muutust: vagivald-
sesse peretiilli sekkumist pooldavate inimeste osakaal on kasvanud 63%-It 77%-ni. Kasvu
taga on eelkodige kindlat seisukohta mitteomanud ning selgelt sekkumisse negatiivselt suh-
tunud inimeste osakaalu vahenemine. Seega ei pea Eesti inimesed végivalda pere siseasjaks,
kuhu teised osapooled sekkuda ei voi, ning inimesed, kes veel nii arvavad, jadvad aina enam
vihemusse. Suhtumise muutumisele on kaasa aidanud ilmselt see, et vagivalla pere siseasjaks
mittepidamine on saanud osaks poliitilisest retoorikast ning kiillaltki tiksmeelsest ithiskond-
likust debatist, kus antud teemal on puudunud arvestatav vastasjoud.



Sugu ja sooline vorddiguslikkus eraelus 55

Sugudevaheline vordlus niitab, et toetus sekkumisele on kasvanud mélemast soost elanike
hulgas. Naiste seas on sekkumist toetavaid inimesi enam, kuid vorreldes eelmise uuringuga
on naiste ja meeste arvamused ithtlustunud.

Joonis 8. Hinnangud vaitele ,Vagivaldse peretlli Idpetamiseks peaksid pealt-
nagijad voi -kuuljad sekkuma“ soo jargi aasta I16ikes (%, n = kdik vastajad).
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Meeste ja naiste hinnanguid sekkumise kohta végivaldse peretiili l6petamiseks kirjeldab
joonis 8. Peretiili [opetamiseks sekkumise toetajate osakaal on eestlaste seas palju korgem kui
teiste rahvuste seas, vastavalt 82% ja 64%. Eelkoige viljendub selles erinevuses ilmselt eesti- ja
venekeelsete inimeste erinev inforuum ning hegemoonilist maskuliinsust toetavam arusaam
venekeelsete inimeste seas. Patriarhaalsete normide laiem levik ning aeglasem muutumine
Eestis elavate teiste rahvuste seas voib samuti olla seletuseks, miks kolmandate inimeste sek-
kumist vihem soositakse. Viline sekkumine vigivalda on selles tdhenduses tolgendatav kui
sekkumine tithe poole domineerimisse teise iile ning kui végivalda kui véimuinstrumenti
saab seetdttu vahem kasutada, ohustab see ka ithe poole voimupositsiooni teise iile.
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Prostitutsiooni defineerimiseks on mitmeid véimalusi, mis enamasti mahuvad skaalale, kus
ithes otsas on arusaam patriarhaalsest thiskonnast, kus prostitutsiooni teel muudab vahen-
daja (mees vo0i naine) voi ostja (enamasti mees) miliija (enamasti naise) kaubaks, ning teises
on liberaalne arusaam, kus igal inimesel on 6igus keha raha eest osta voi miiiia.

Prostitutsiooni kui ndhtuse seletamisel kasutatakse nii ostja kui ka pakkuja perspektiive.
Tavaarusaamades on prostitutsioon hilbiv kditumine nii moraalses kui ka sotsiaalses méttes.
Inimesed, kes prostitutsiooni pakkujana tegelevad, ei vaartusta ennast ning saavad habimér-
gistatud - see ndgemus prostitutsioonist jatab korvale ostja osaluse ja vastutuse positsiooni.

Kirjeldatud arusaama on tugevalt kéigutanud feministlikud ndgemused prostitutsioonist.
Radikaalne feminism kirjeldab prostitutsiooni kui naistevastast viagivalda, mis rikub iniméi-
gusi. Hoolimata sellest, kas prostitutsiooniga tegeletakse sunnitult véi vabatahtlikult, on tegu
traumeeriva tegevusega prostituudi jaoks. Lisaks on prostituudid sageli haavatav rithm oma
majandusliku ja sotsiaalse tausta, kodakondsuse, keeleoskuse jne tottu. Seega on nende vali-
kud ja vaba tahe piiratud. Radikaalsed feministid leiavad, et prostituudid on alati ohvrid kas
individuaalsete voi sotsiaalsete tegurite tottu ning neid tuleks aidata.*

Radikaalses feminismis pooratakse vidhem tdhelepanu ostja perspektiivile, kuid on alust
oletada, et seksi ost eeldab voi toob selle vaate jargi kaasa ostja vodrandumise ja soosib hege-
moonilist maskuliinsust toetava voi sdilitava kuvandi kinnistumist. Ndhakse ka ohtu, et
prostitutsiooni kui ndhtuse esinemine ithiskonnas koos selle kujutamisega meedias ja kul-
tuuriruumis mojutab labi hdlbivate rollimudelite negatiivselt noori ja teisi ithiskonna liik-
meid, mistottu tuleb prostitutsiooni negatiivseid mojusid mérgata ka ostja, miiiija ja vahen-
daja suhetest véljaspool.

Radikaalse vaate jargi normaliseerib sunnitud ja vabatahtliku prostitutsiooni eristamine
selle ndhtuse ithiskonnas — et sellele vastu seista, toetab see ldhenemine prostitutsiooni keela-
mist ning ostmise kriminaliseerimist. Liberaalfeministlik vaade prostitutsioonile piitiab aga
ndidata prostitutsiooni kui ametit voi legitiimset tegevusala ning nimetab prostituute seksi-
tootajateks. Vabatahtlikkus on antud vaate puhul oluline eeltingimus nihtuse sel viisil seleta-
miseks. Labi seksitdotajate nimetuse piilitakse liberaalfeministlikus traditsioonis viahendada
nende inimeste habimargistamist negatiivse tdhendusega terminitega. Vabatahtlik seksitoo
on selle vaate kohaselt inimese eneseviljendusvabaduse iiks vorme, mille osas leitakse, et see
peab olema dekriminaliseeritud ning legaalne.”

Hoolimata sellest, kas prostitutsiooni legaliseerida voi kriminaliseerida, on prostitutsiooniga
seotud kahjude vihendamine moélema suuna olulisi pohimétteid. Sooliselt vordéiguslikum
ithiskond on molema vaate kohaselt peamisi meetodeid selle saavutamiseks.*
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Soltumata sellest, kas kisitleda prostitutsiooni kui vabatahtlikku voi sunnitud tegevust,
ollakse uurijate seas konsensusel selles, et inimkaubanduse ning alaealiste prostitutsiooni
puhul on tegu ndhtustega, mis on seotud sunni ning véigivallaga. Prostitutsioonialal on ole-
mas ohvrid, kelle ekspluateerimisest saavad kolmandad inimesed tulu. Samuti on tegu nah-
tusega, kus ohvrite hulgas on selges tilekaalus naised ning nende seas, kes prostitutsioonist
l4bi selle vahendamise tulu teenivad, on iilekaalus mehed.

4.4.2. Monitooringu tulemused suhtumises seksi ostmisse

Jargnev analiiis nditab inimeste hoiakuid seoses prostitutsiooniga: uuritud on suhtumist
seksi ostmisse ning sellesse, kuidas riik peaks prostitutsiooni reguleerima. Uuringus ei defi-
neeritud vastanute jaoks prostitutsiooni moistet ega esitletud seda positiivses voi negatiivses
tahenduses.

Monitooringu tulemuste kohaselt on enamik Eesti elanikke oma suhtumiselt seksi ostmisse
neutraalsed, kuid siiski on antud kiisimuses enam taunijaid kui toetajaid. Seksi ostmisse suh-
tus hasti 3%, neutraalse suhtumisega (,igaithe oma asi“) oli 50% ning vaid erandjuhtudel
seksi ostmist pidas digustatuks 19% elanikest. Seksi ostu pidas taunitavaks iga neljas inimene
(25%), hinnangut ei osanud anda 3%.

Vorreldes 2009. aasta monitooringuga pole Eesti inimeste arvamused antud kiisimuses oluli-
selt muutunud. Kui sellises kiisimuses voiks neli aastat ehk olla liiga lithike aeg oluliseks muu-
tuseks, siis on huvitav siinkohal todeda, et ka vorreldes 2005. aasta uuringuga® on aset leidnud
ainult viikesed muutused. Tosi, otsest vordlust takistab ehk asjaolu, et kiisimus oli esitatud
veidi teisiti, pakkudes vastajale eri vastusevariante, ent vdimalikest muutustest voib siiski pak-
kuda teatud tilevaate (vt tabel 3). Esiteks jadb silma, et suurim osa inimestest (60% meestest,
40% naistest) suhtus seksi ostmisse neutraalselt nii 2005. kui ka 2013. aastal. Samas nii naiste
kui ka meeste seas on 2013. aastal vihem neid, kel puudub selles kiisimuses seisukoht.

Tabel 3. Vastused klsimustele prostitutsiooni suhtumisest 2005 ja 2013, %

Suhtun Uldiselt ei pea El
neutraalselt, | seda digeks, kuid
S : oska
igalhe oma | erandjuhtudel on delda
asi see Oigustatud
2005 59 1 13 7
Mees
2013 5 60 17 16 S
2005 5 45 13 32 5
Naine
2013 2 41 22 33 &

12005. aasta ankeedis on eri vastusevariandid. Siinse analiiiisi tarbeks on siinkohal summeeritud
vastusevariandid ,Leian, et see on lubatud ainult meestele®, , Leian, et see on lubatud vordselt
naistele ja meestele®, (,lubatud ainult naistele” = 0).

22005. aasta ankeedis on eri vastusevariandid. Siinse analiitisi tarbeks on summeeritud vastuse-
variandid ,,Pean seda darmiselt taunitavaks® ja ,Minu arvates tuleks see seadusega keelustada®.
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See viitab, et teema ei ole pohimétteliselt vadrtusneutraalne ja inimesed tunnevad survet
kujundada vilja oma selge seisukoht. Seejuures on aastaks 2013 nii naiste kui ka meeste seas
poole vorra vihenenud ka nende osakaal, kes suhtuvad seksi ostmisse pigem histi. Samas ei
ole siiski oluliselt kasvanud nende hulk, kes peavad seda igati taunitavaks, ja pigem on suure-
nenud nende osakaal, kes leiavad, et see pole kiill iildiselt dige, kuid voib olla erandjuhtudel
odigustatud.

Prostitutsioon on teema, mis enamikke inimesi igapdevaelus ei puuduta, mistottu méjutavad
inimeste hoiakuid eelkéige kas siigavad moraalsed arusaamad voi ithiskondlik debatt. Kui
1990ndatel oli prostitutsioon Eestis sageli meedia tahelepanu all, siis poliitiliselt oli tegu mar-
ginaalse teemaga, mille puhul pohimaéttelisi kiisimusi arutati vihe ning tahelepanu oli pigem
prostitutsiooni reguleerimise praktilistel kiisimustel.”® 2000ndatel on Eestis vahenenud pros-
tituutide arv ning samal ajal on prostitutsiooni ostjate puhul oluliselt suurenenud ldhiriiki-
dest saabunud reisijate osakaal.”” Prostitutsiooniteemaline debatt avalikus ruumis on vaibu-
nud ning poliitiliselt on teema endiselt marginaalne. Valdkondlikus poliitikas kuulub pros-
titutsioon inimkaubanduse valdkonda. Avalikku ja pohiméttelisi kiisimusi késitleva debati
puudumine prostitutsiooni osas on ilmselt peamine pohjus, miks Eesti inimeste arusaamad
antud valdkonnas on kahe kiimnendiga vihe muutunud ning miks enamikes inimestes pole
selget hinnangut kujunenud. Seet6ttu soosib avalik arvamus ka poliitiliste valikute méttes
status quo séilimist.

Koige suuremad gruppidevahelised erinevused hinnangutes antud kiisimusele esinevad vas-
tavalt soole ja vanusele (joonis 9).

Joonis 9. Taunivad hinnangud vaitele ,Kuidas suhtute sellesse, et on inimesi, kes
ostavad prostituudilt seksi“ vanuse jargi soo Idikes (%, n = kdik vastajad).

Naiste seas on vorreldes meestega mérksa enam neid, kes seksi ostmist ei toeta: kui meestest
taunib prostitutsiooni 16%, siis naistest 33%. Meeste vdiksem osakaal prostitutsiooni tauni-
jate hulgas on ilmselt seotud sellega, et prostitutsiooni ostjate seas domineerivad mehed ning
prostitutsiooni ostmist meeste poolt toetavad ithiskondlikud normid.
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Vanusegruppide ldikes on suhtumine prostitutsiooni koige negatiivsem vanimas eagrupis
naiste hulgas, kellest enam kui pooled taunivad seksi ostmist. Samuti on meeste seas suhtu-
mine seksi ostmisse taunivam koige vanemas vanusegrupis, jaddes siiski naistega vorreldes
poole viiksemaks. Voimalik, et see elanikkonnagrupp hindab seksi ostmist koige enam tra-
ditsiooniliste moraalsete hinnangute votmes.

Joonis 10. Hinnangud vaitele , Kuidas suhtute sellesse, et on inimesi, kes ostavad
prostituudilt seksi“ soo ja rahvuse jargi aasta I16ikes (%, n = kdik vastajad).

0% 20% 40% 60% 80% 100%

1 1 1 1 1

Eesti rahvusest mehed
Teistest rahvustest mehed |

Eesti rahvusest naised ]
Teistest rahvustest naised

Suhtun hasti m Uldiselt ei pea seda éigeks, kuid erandjuhtudel on see digustatud

m Suhtun neutraalselt, igatihe oma asi B Pean seda taunitavaks Ei oska ¢elda

Eestlaste ja teiste rahvuste hinnangud suhtumises prostitutsiooni on sarnased, vaid teistest
rahvustest naiste puhul on mérgata vorreldes eesti naistega taunivamat suhtumist seksi ost-
misse (vt joonis 10). Kui vorreldes 2009. aastaga jdi 2013. aastal eestlastest naiste seas pros-
titutsiooni taunijate osakaal samale tasemel (29%), siis teistest rahvustest naiste seas kasvas
taunijate osakaal 28%-1t 41%-ni. Kui teistest rahvustest naiste puhul véiks prostitutsiooni
taunimine olla seotud faktiga, et prostitutsioonis osaleb vorreldes eestlastega suhteliselt
enam teistest rahvustest naisi, siis ei seleta see ikkagi muutust vorreldes 2009. aastaga.

4.4 3. Seksi ostmise lubatavus naistele ja meestele

Erinevalt eelmisest monitooringust uuriti kdesoleva uuringu raames ka seda, kas Eesti ela-
nike hinnangul on seksi ost naistele samavérd lubatud kui meestele. Kiisimus ,,Kas naine/
mees vOib osta prostituudilt seksi?“ aitab veidi motestada ka eelmisele kiisimusele neutraalse
vastuse andnute arvamusi. Nimelt leiab enamik inimesi, et nii naistel kui ka meestel on digus
prostituudilt seksi osta — see voib viidata asjaolule, et pigem véljendab eelmises kiisimuses
antud neutraalne hoiak lubavat kui taunivat suhtumist prostitutsiooni.
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Eesti elanikest 67% arvas, et seksi ostmine on lubatud meestele, ning 59% arvas, et see on
lubatud naistele. See, et meeste poolt seksi ostmist enam lubatavaks peetakse, on ootus-
pérane, kuna on teada, et enamik seksi ostjaid on mehed. Samas on sedavord véike erinevus
iillatav — vahemalt hinnangutes nahakse naiste ja meeste digusi antud aspektis ldhedasena,
hoolimata sellest, kas seksi ostu toetavat suhtumist pidada positiivseks voi negatiivseks. Huvi
pakuks ka kiisimus, kuivord erineksid elanike vaated prostitutsiooni pakkumisele naiste ja
meeste poolt. Kokkuvéttes viljendub nendes vastustes liberaalne hoiak prostitutsiooni kui
néihtusesse.

Sugude Idikes on hinnangud antud kiisimuses kooskélas prostitutsiooni suhtumise kiisimu-
sega. Naiste taunivam suhtumine seksi ostmisse vorreldes meestega avaldus nii mees- kui ka
naisostja variandi puhul selles, et naiste seas oli ligi kaks korda enam neid, kes keelaks seksi
ostmise nii mehele kui ka naisele. Samas lubaks 67% meestest ja 51% naistest seksi osta nii
meestel kui ka naistel. Naiste seas oli 1 ning meeste seas oli 2 vastanut 1500 kiisitletu hulgas,
kes oleks lubanud seksi ostmist naisel, kuid mitte mehel; vastupidist varianti, et seksi ost on
lubatud vaid meestele, toetas 10% mehi ning 7% naisi (vt joonis 11).

Joonis 11. Koondandmed vastustest kiisimustele ,,Kas naine/mees voib osta
prostituudilt seksi“ soo jargi (%, n = kdik vastajad).

67

0 0

T 1

Seksi ostmine prostituudilt Seksi ostmine prostituudilt Seksi ostmine prostituudilt  Seksi ostmine prostituudilt
on lubatud nii naisele kui  on keelatud nii mehele kui  on lubatud mehele, aga on lubatud naisele, aga mitte
mehele naisele mitte naisele mehele

= Mehed m Naised

Soolise vordoiguslikkuse méttes avaldub analiitisitud hinnangutes naiste tildiselt taunivam
suhtumine seksi ostmisse, kuid samas nende inimeste seas, kes ostmist taunimisvaarseks ei
pea, on naised valmis seda peaaegu samavéarselt lubama nii meestele kui ka naistele. Samuti
voib eelnevast tulenevalt jareldada, et Eesti inimesed ei taju prostitutsiooni kui végivalla ja
soolise ebavordsuse kiisimust.
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4.4 4. Suhtumine prostitutsiooni reguleerimisse

Prostitutsiooni reguleerimine voib toimuda mitmel viisil, alates reguleerimatusest ning lega-
liseerimisest kuni antud tegevuse tiieliku kriminaliseerimiseni nii seksi ostja, miiiija kui ka
vahendaja mottes. Eesti seadustega on keelatud ning karistatavad prostitutsiooni vahenda-
mine, inimkaubandusega seotud tegevused ning alaealiselt seksi ostmine. Monitooringu raa-
mes pakuti vastajatele neli reguleerimisvarianti: ostja, miiiija (prostituudi) voi vahendaja ehk
sutenoori karistamine ning prostituudi tegevuse ametlik maksustamine ja kontroll. Tuleb
tahele panna, et variandid ei ole sisult omavahel alternatiivsed, kuna nii ostja kui ka miiija
karistamise keeld tdhendaks sisuliselt prostitutsiooni keelustamist ning on seega ka marksa
radikaalsemad vorreldes teiste variantidega. Nii vahendajate karistamine kui ka seksimiitigi
ametlikustamine on pigem regulatiivsed ning suunatud kahjude vihendamisele kui prosti-
tutsiooni kui ndhtuse esinemise olulisele piiramisele.

Monitooringu andmete analiiiis nditab, et prostitutsiooni reguleerimisel on suurema toetu-
sega leebema mojuga meetmed (vt joonis 12). Kuna enamik inimesi oli varasemates kiisimus-
tes suhtumiselt prostitutsiooni neutraalne voi pidas seksi ostu diguseks, mida ei tohi naistele
ega meestele piirata, siis pole ka iillatav, et prostitutsiooni keelustavat regulatsiooni enamik ei
toetanud. Seksi ostja karistamist toetas 32% Eesti elanikest, sama oli toetusméar prostituudi
karistamise variandi puhul - seega voib Gelda, et nii seksi ostja kui ka miiija halbivus on
Eesti ithiskonna litkmete seas samavaérne.

Kehtiv 6igus ei piira kuidagi keha miiimist inimese enda poolt, kiill aga prostitutsiooni
ostmist haavatava sihtrithma litkme, alaealise kéest. Vahendaja ehk sutenoéri karistamise
variant prostitutsiooni reguleerimisel on kdrgeima toetusega, sellega oli néus 80% elanikest
ning see on ka kooskolas Eesti prostitutsiooni puudutava karistuséiguse osaga. Prostituudi
tegevuse maksustamine ja kontroll leidis 73% elanike toetuse.

Joonis 12. Suhtumine prostitutsiooni reguleerimisse, vastusevariandid kiisimusele
,Mida Te arvate jargmistest vaidetest? Prostituudilt seksi ostmisel tuleks...“
(%, n = kdik vastajad).
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Vorreldes 2009. aasta monitooringu tulemustega on Eesti inimeste toetusméérad koikide
reguleerimisvariantide puhul kasvanud - selleks andis voimaluse ,ei oska delda“ vastuste
arvu ligi kahekordne vihenemine. Kéige enam on nelja aastaga kasvanud toetus prostituudi
tegevuse ametlikule maksustamisele ja kontrollile; 2009. aastal toetas seda 63% elanikest. Nii
ostja kui ka miiiija karistamise variantide puhul on toetuse kasv tulnud naiste arvelt, meeste
hinnangud on moélema meetodi puhul jadnud peaaegu samaks (2013. aastal oli meeste seas
ostja karistamise toetajaid 23% ning miitija karistamise toetajaid 24%). Kui 2009. aastal toetas
ostja karistamist 33% naisi, siis 2013. aastal 40% ning pakkuja karistamise puhul vastavalt
32% ja 39%. Seega on vorreldes eelmise uuringuga naiste ja meeste vahe antud kiisimuses
suurenenud: naiste seas on keelavate reguleerimisviiside toetajaid enam kui meeste seas.
Uldistades niitab see, et Eesti naised, kes ostja ja miiiija karistamist soovivad, ei identifitseeru
prostitutsiooni puhul soo jirgi naistega, kes seksi pakuvad, ning ei vastandu meestele, kes
seksi ostavad, vaid nende vastuseis on tdlgendatav prostitutsioonile kui sellisele.

Soolise vordoiguslikkuse méttes avaldub analiitisitud hinnangutes naiste tildiselt taunivam
suhtumine seksi ostmisse, kuid samas nende inimeste seas, kes ostmist taunimisvaérseks ei
pea, on naised valmis seda peaaegu samavairselt lubama nii meestele kui ka naistele. Andmed
annavad tunnistust ka sellest, et Eesti inimesed ei taju prostitutsiooni kui vagivalla ja soo-
lise ebavordsuse kiisimust, pigem ollakse selle ndhtuse osas neutraalsel arvamusel. Debatid
prostitutsiooni reguleerimise ning tadhenduse osas on viimase kitmnendi jooksul harva laia
ithiskondlikku kolapinda leidnud ning tthiskondlik arvamus on soosinud pigem status quo
sdilimist. See on ka ilmselt oluline pohjus, miks on poliitilistel joududel olnud vihe tahet
teemaga tegeleda ning poliitikat kas prostitutsiooni suurema reguleerimise voi tdiendava kri-
minaliseerimise suunas muuta.

Kiesolev peatitkk analiiiisis laste fiiiisilise karistamise, elukaaslaste fiiiisilise korralekutsu-
mise, vagivaldsetesse peretiilidesse sekkumise ning seksi mitiimise ja ostmise lubatavuse tee-
masid.

Laste fuiisilise karistamise osas on inimeste hinnangud muutunud sallimatumaks ning vo6ib
loota, et see avaldab moju ka néhtuse reaalsele vihenemisele Eestis. 2013. aastal v6ib juba réaa-
kida sellest, et Eesti inimesed ei pea kehalist karistamist enam normikohaseks kéditumiseks
ning taunivad seda. Oluliseks teguriks, miks inimeste suhtumine on antud kiisimuses muu-
tunud, on ilmselt olnud see, et avalikkus on aktsepteerinud laste fiiiisilise karistamise sildis-
tamist vagivallana, mis omakorda tdhendab, et karistajat ndhakse vagivallatsejana ning selle
distsiplineerimisvormi toetajaid véagivalla digustajatena. Kui hoiakute muutumine véiljendub
ka reaalses fiiiisilise karistamise vahenemises, mille kohta antud monitooringuga andmeid ei
kogutud, on kahtlemata tegu antud poliitikavaldkonna edulooga, kuna muutused hoiakutes
on olnud kiiremad polvkondade vahetumisel.
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Soolise vordoiguslikkuse aspektist hinnatuna on siiski probleemiks see, et fiiiisilise karista-
mise pooldajate seas on enam mehi, mis nditab, et vdgivald kui vdimuinstrument on normi-
kohasem meeste hulgas ning see hoiab alal ebavordseid voimusuhteid perekonnas. Andmed
néitasid ka vajadust tegeleda normide kujundamisega eelkdige venekeelses ning madalamalt
haritud elanikkonnagrupis.

Elukaaslaste- ja abikaasadevahelist fiiiisilist korralekutsumist taunib enamik Eesti elanikke,
veel iga kiilmnes inimene peab seda ,,monikord paratamatuks®. Seega on tdiskasvanud ini-
mesed vihemalt hoiakute tasemel Eesti peredes paremini kaitstud fiiisiliste riinnete ja sek-
kumiste eest kui lapsed.

Mehed aktsepteerivad fiiiisilist korralekutsumist monevorra enam kui naised, samas ei voi-
maldanud uuring viita, kas selles hinnangus véljendus meeste suurem tolerants vagivalla
vastu voi eelkoige digustati sellega meeste voimu naise tile. Kdesolev uuring néitas vajadust
suuremaks ennetustegevuseks noorte vanuserithmas ning teistest rahvustest meeste seas,
kelle seas oli neid, kes fiiiisilist korralekutsumist digustatuks pidasid, rohkem.

Positiivsem pilt ilmnes korvalseisjate valmisolekus vigivaldsetesse peretiilidesse sekkuda.
Enam kui kolmveerand inimestest arvab niitidseks, et peretiilidesse, kus kasutatakse vagi-
valda, tuleb korvalseisjail sekkuda ning sel arvamusel olevate inimeste arv on nelja aastaga
ka kasvanud, mis niditab hoiakute positiivset muutust perevigivalla hélbivaks pidamise
osas ning privaatsfadri sekkumise digustatuse osas antud olukorras. Positiivne on ka see, et
meeste ja naiste hinnangud antud kiisimuses on ithtlustunud. Perevigivalla juhtumisse sek-
kumise lubatavus ning digustatus on Eestis saanud osaks poliitilisest retoorikast ning sellele
on tekkinud lai kandepind ilma suurema ihiskondliku vastuseisuta. Selline muutus hoiaku-
tes nditab, et thiskond on valmis varasemaid tavasid murdma ning sellega seoses tekivad ka
eeldused sooliselt tasakaalustatuma ithiskonna tekkeks.

Kui inimestes on kujunenud valmisolek sekkuda, siis tuleks edaspidi moelda ka sellele, mil-
liseid juhiseid inimestele selleks anda, et sekkumine ei tekitaks tdiendavaid riske ning sek-
kujad oskaksid neis pingelistes olukordades kéituda. Samuti tuleb jatkuvalt tegeleda normide
ning vadrtushinnangute kujundamisega eestlaste korval teiste rahvuste seas.

Seksi ostmise puhul Eesti elanike hinnangutes nelja aastaga markimisvéarseid muutusi pole
toimunud - see véljendab ilmselt eelkdige avaliku debati norkust viimasel kiimnendil ning
avalikkuse ja seetottu ka poliitilise huvi puudust antud teema vastu. Soolise vordoiguslikkuse
seisukohalt on aga tegemist keerulise probleemiga: seksi ostmine ja sellega kaasnev asjastav
hoiak kehadesse ja laiemalt emotsioonide kaubastamine puudutab nii naisi kui ka mehi.

Seksi ostu taunib selgelt iga neljas inimene, pooled inimesed on selles kiisimuses neutraalsed.
Samas ilmneb seksi ostmise kiisimuses erisus sugude vahel: naiste seas on kaks korda enam
neid, kes taunivad seksi ostmist, kusjuures eriti tauniv on suhtumine vanemas eas naiste seas.
Kui monitooringu kiisitlusele vastanutelt kiisiti otse, kas nad arvavad, et seksi ostmine peaks
olema lubatud naistele ja meestele, siis ilmnes, et kaks kolmanikku meestest ning pooled
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naistest lubaks seksi osta nii meestel kui ka naistel. Kuigi antud kiisimuses ilmnesid erine-
vused nii meeste ja naiste suhtumises kui ka selles, mida eri soost vastajad lubatavaks pidasid,
olid hinnangud sarnasemad, kui oleks voinud eeldada. Seega kui jutt on seksi ostmisest kui
privileegist, siis seda sooviksid enam kui pooled inimestest jagada meestele ja naistele vord-
lemisi vordvairselt.

Prostitutsiooni teemal uuriti inimeste hinnanguid ka seoses sellega, kuidas riik peaks prosti-
tutsiooni reguleerima. Eesti elanikud soosivad selles osas leebemaid, regulatiivseid meetmeid
prostitutsiooni keelustamisele. Naiste seas on seksi ostmise ja miitigi keelustamist soovijate
osakaal suurem kui meeste seas, samas ei erine naiste suhtumine seksi miiiiki ja ostmisse:
toetus moélema keelustamisele on sama suur, mis viitab piiratud arusaamadele prostitutsi-
oonist kui sugude méttes ebavordsest ndhtusest. Samas ka karistuste osas ndib, et miiiija ja
ostja vastutust peetakse samavéarseks, ehkki pohivastutajana soovitakse niha siiski vahen-
daja karistamist.

Kuigi antud peatiikk kasitles kolme esinevat nédhtust, saab nende pohjal 6elda, et perevigi-
valla ja prostitutsiooni ithiskondlikul kisitlemisel on véimalik inimeste hoiakuid muuta.
Hoiakute muutumine voib omakorda mojutada inimeste kditumist ning igapdevapraktikaid.
Kui laste fiitisilise karistamise ning perevagivallast teatamise osas on Eestis olnud hoiakutes
olulised edasiminekud ning nende teemadega on kaasnenud ka poliitiline huvi ning avalik-
kuse veenmine, siis prostitutsiooni teemal on muutused viiksemad.
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LUhikokkuvote

Naiste ja meeste tooalase positsiooni uurimise taustaks on asjaolu, et Eestis on Euroopa suuri-
maid soolisi palgalohesid. Kéesolevas artiklis analiitisime hoiakuid naiste ja meeste sisse-
tulekute ebavordsuse suhtes ning kasitleme Eesti elanikkonna hinnanguid naiste ja meeste
voimalustele to6turul. Samuti anname iilevaate kiisitlusele vastanute endi sooga seotud koge-
mustest to6turul. Seejérel toome vilja, millised peaksid Eesti inimeste arvates olema naiste ja
meeste voimalused todelus. Analiiiisist selgub, et vorreldes 2009. aasta soolise vorddiguslik-
kuse monitooringuga tajutakse enam naiste ja meeste vdimaluste ebavordsust to6elus, mida
voib selgitada selle temaatika (nt palgalohe statistika) suurema kajastusega meedias viimastel
aastatel. Suurenenud on aga nende naiste hulk, kes séltuvad majanduslikult ménest oma pere-
litkmest.

Vorreldes teiste Euroopa Liidu riikidega esinevad Eesti tooturul kdige suuremad soolised
16hed. Eesti to6turgu iseloomustab tugev sooline segregatsioon, mis on omakorda tiheks
peamiseks soolise palgalohe pohjuseks. Sooline ebavordsus to6turul aga avaldab méju sooli-
sele ebavordsusele leibkonnas. Neil leibkonnaliikmetel, kelle kdsutuses on suuremad palgat6o
kaudu saadavad sissetulekud, on paremad voimalused teha perekonnas otsuseid rahaliste
ressursside kasutamise osas leibkonnasiseselt ning nende voimupositsioon on tdendolisemalt
suurem ka muude perekonda puudutavate otsuste tegemisel. Samas aga leibkonnaliikmed,
kelle sissetulekud on viiksemad, voivad séltuda teistest pereliikmetest ning nende positsioon
peresiseste otsuste tegemisel kaasa radkida voib olla ndrgem.

Peatiikis kasitleme Eesti elanikkonna hinnanguid naiste ja meeste vordsetele voimalustele
tooturul ning anname iilevaate kiisitlusele vastajate endi sooga seotud kogemustest to6turul.
Seejdrel toome vilja, millised peaksid Eesti inimeste arvates olema naiste ja meeste voimalu-
sed tooelus.

Uheks silmapaistvamaks ja olulisemate tagajirgedega 16heks Eesti td6turul on sooline segre-
gatsioon, seda nii horisontaalses kui ka vertikaalses plaanis. Horisontaalne segregatsioon
tahendab seda, et naised ja mehed on jaotunud erinevatesse ametivaldkondadesse. Niiteks
tervishoiu- ja sotsiaalteenuste valdkonnas tootavad iilekaalukalt naised, samas aga ehitus-
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sektoris domineerivad arvuliselt mehed. To6turu vertikaalne segregeeritus aga tdhendab, et
juhtivatel ametikohtadel to6tab ebaproprortsionaalselt palju mehi.

Selleks et mdista paremini, milliseid naisi ja mehi t66turu sooline segregatsioon koéige enam
mojutab, tuleb lisaks soole vaadelda samaaegselt ka teiste kategooriate moju inimeste heaolule
ning kogemustele to6turul. See tdhendab, et analiiiis peaks ldhtuma intersektsionaalsuse pohi-
mottest. Eesti kontekstis on titheks oluliseks sooga poimuvaks kategooriaks kahtlemata rah-
vus/etniline péritolu. Eelnevad uuringud on leidnud, et soo ja rahvuse loikes on kéige edukam
grupp Eesti tooturul sissetulekute, to6ga rahulolu ja t66 turvalisuse mottes eesti rahvusest
mehed ning koige ebasoodsamas positsioonis paiknevad vene keelt konelevad naised.” Seega
saame rddkida samaaegselt nii soolistest kui ka etnilistest 16hedest Eesti to6turul. Samas on
varasemad uuringud viidanud ka sellele, et ehkki té6andjatel on kohustus vordse kohtlemise
edendamiseks tookohal, siis tegelikult ei olda selle valdkonnaga kursis ning ei osata varbamis-
ja edutamispraktikaid voi igapdevast t66d nii korraldada, et see eri gruppide vordset kohtle-
mist toetaks.

Tooturu segregatsioon on iitheks peamiseks soolise palgalohe pohjuseks, mis Eestis on
Euroopa Liidu korgeim - naised teenivad 30%' vihem kui mehed ning suur osa sellest
palgalohest on selgitamata, st seda ei ole voimalik seletada palka mojutavate teguritega.'®?
Tegevus- ja ametialad, kuhu on koondunud mehed, on kérgemini tasustatud kui need, kus
tootavad valdavalt naised. Sooline palgalohe on kompleksne nédhtus, mis peegeldab mitte
ainult sugude majanduslikku ebavordsust naiste kahjuks, vaid ka soolisi 16hesid mitmetes
teistes omavahel seotud iihiskonnaelu valdkondades.

Soolise ebavordsuse selgitamiseks to6turul on mitmeid vaatenurki ja teooriaid. T66jou pak-
kumise perspektiivist lahtuvad ldhenemised, nagu inimkapitaliteooria ning ratsionaalse
valiku teooria, selgitavad soolisi 16hesid to6turul naiste vdiksemate investeeringutega oma
inimkapitali. Seega vdidakse soolisi 16hesid to6turul pohjendada naiste vihese ambitsiooni-
kuse ning initsiatiiviga (,,naised voiksid ise suuremat palka kiisida“ jne). Sellised selgitused
on sageli populaarsed ka tavaarusaamades. Kuid seejuures jadvad tagaplaanile méningad
olulised institutsioonide ja organisatsioonide tasandil toimivad omavahel seotud mehhanis-
mid ja protsessid, mis hoiavad alal ja taastoodavad naiste ebasoodsamat olukorda té6turul
vorreldes meestega ning seega aitavad kaasa sugude majandusliku ebavordsuse piisimisele.
Need t66jou néudluse perspektiivist alguse saavad selgitused keskenduvad t66turule kui soo-
listatud institutsioonile. Jargnevates loikudes selgitamegi lahemalt viise, kuidas tooturg, seal
kehtivad normid ning seal tegutsevad organisatsioonid on soolistatud.

Mitmed soouurijad on veenvalt demonstreerinud, kuidas sooneutraalsetena paistvad tdoko-
had on ka tanapéeval tegelikult vaikimisi soolistatud.'® ,Ideaalne t66taja“ paljudel tockohta-
del on abstraktne indiviid, kes to6tab efektiivselt kellast kellani (vajadusel teeb ka iiletunde ja
tootab nddalavahetustel) ning kellel pole to6viliseid kohustusi, mis voiksid to6tamist segada.
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Abstraktse tootaja kohal reaalseid inimesi ette kujutades aga méistame, et paljud to6kohad
sobivad nende eelduste tottu rohkem meestele kui naistele, kuna endiselt on naised vorreldes
meestega tunduvalt enam hoivatud reproduktiivtooga'® ehk just naistelt eeldatakse t66- ja
pereelu tihitamist. Sotsioloogid nimetavad neid nihtusi ,emaduse seinaks® (maternal wall)
ning naiste ,topeltkoormuseks® (double shift), mis kujutavad endast olulisi takistusi naiste
osalemisele to6turul vordselt meestega.

Vaikimisi kehtiv maskuliinne norm, millele naist66tajatel on sageli keeruline vastata, suu-
nab soolise hierarhia ehk vertikaalse soolise segregatsiooni teket organisatsioonide siseselt
- neil, kes suudavad organisatsiooni panustada rohkem t66aega, vastutust ja pithendumust,
on eelis juhtivatele kohtadele tdusmisel (enamasti mehed). Tegu on iihtlasi reaalse olukorra
peegeldusega, kuid samas ka stereotiilipse eeldusega — nende naiste puhul, kellel pole ,,t66d
segavaid“ perekondlikke kohustusi, eeldatakse sageli toole virbamisel ning edutamisel nende
kohustuste olemasolu voi peatset teket, mistottu voidakse neid soostereotiiipsete eelduste
tottu nditeks juhtivatelt positsioonidelt korvale jatta voi neid madalamalt tasustada.

Tousu karjaariredelil teeb naiste jaoks sageli keerulisemaks nahtamatu barjaar ehk klaas-
lagi'®, mis takistab naiste joudmist organisatsiooni hierarhia tippu nii juhtimis- kui ka
administratiivtasandil. Klaaslagi ei ole iiksikisiku oskuste v6i isikuomaduste puudumisest
pohjustatud konkreetne takistus, vaid miski, mis on organisatsiooni hierarhias takistuseks
naistele kui grupile tervikuna. Té6kohtadel ja organisatsioonides toimub lisaks soole vélista-
mine/korvale jatmine ka teiste tunnuste alusel. Joan Acker nimetab neid omavahel p6iminud
praktikaid, mis hoiavad alal soolist, etnilist ja muudel alustel toimivat ebavordsust organi-
satsioonides ,ebavordsuse reziimideks“. Seega voiks klaaslae asemel radkida ebavordsuse
reziimidest, mis tahistab soolisi, etnilisi, vanuselisi ning muid barjdare, mis takistavad naiste
edasipiirgimist organisatsioonide hierarhias.'”

Uheks oluliseks ebavordse kohtlemise aluseks tooturul on seksuaalne sittumus ning trans-
soolisus, mida tuleks kasitleda tihedalt seotuna sookategooriaga. Enamikes Euroopa Liidu
litkmesriikides mojutavad negatiivsed hoiakud LGBT inimeste suhtes nende osalust to6tu-
rul, eriti keeruline on transsooliste inimeste olukord."”” Mitmetes EL-i riikides, sealhulgas
Eestis, tajuvad LGBT inimesed, et peavad oma seksuaalset orientatsiooni voi transsoolisust
tooelus varjama (ibid.). Samas naitavad uuringud, et LGBT inimeste heaolu to6turul soltub
suuresti laiematest iihiskondlikest hoiakutest LGBT inimeste suhtes (ibid.).

Eelnevates loikudes kirjeldatud struktuursed mehhanismid ning hoiakud méjutavad oma-
korda iiksikisiku tasandil toimuvat, sealhulgas naiste (ning teiste hegemoonilise maskuliin-
suse ideaalist erinevate inimeste) enesetaju to6tajatena: kuna naistel on sageli end keeruline
samastada maskuliinse elumustri ning maskuliinsena tajutud omadustega, mida heale juhile
stereotiiiipselt omistatakse, ei pruugi paljud naised end seetdttu naha juhtivale positsioonile
sobivana.

Lisaks eespool viljatoodud teguritele on kahtlemata itheks oluliseks to6turu soolise segregee-
rituse kujundajaks ja mojutaks juba varasest lapsepolvest alguse saanud sotsialiseerimisprot-
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sess ja selle osana ka haridussiisteem, kus sageli poistele ja tiidrukutele soostereotiitipidest
lahtuvalt erinevaid voimeid, omadusi, ootusi ning eesmarke omistatakse, mojutades seeldbi
nende hilisemaid valikuid nii t66turul kui ka muudes elusfdarides ja hariduses. Seega sise-
nevad naised ja mehed tooturule juba oluliselt erinevate teadmiste, oskuste ja hoiakutega,
mis koosmojus eri struktuursete mehhanismidega aitavad taasluua soolisi lohesid naiste ja
meeste tegutsemises ning tooelu voimalustes.

Sooline ebavordsus tooturul avaldab moju soolisele ebavordsusele leibkonnas. Neil leibkon-
naliikmetel, kelle kdsutuses on suuremad palgato6 kaudu saadavad sissetulekud, on paremad
voimalused teha perekonnas otsuseid rahaliste ressursside kasutamise osas leibkonnasiseselt
ning nende véimupositsioon on tdendoliselt suurem ka muude perekonda puudutavate otsuste
tegemisel. Samas aga leibkonnaliikmed, kelle sissetulekud on vdiksemad, voivad soltuda teis-
test pereliikmetest ning nende positsioon peresiseste otsuste tegemisel kaasa raakida voib olla
norgem. Naiteks voib naistel, kes soltuvad rahaliselt elukaaslasest, olla majanduslikel pohjus-
tel raske lahkuda vagivaldse elukaaslase juurest. Seega kuigi perekond on institutsioon, mida
nihakse sageli pigem erasfdari kuuluvana, on see siiski lahutamatult seotud avaliku sfaari
institutsioonidega, milles pereliikmed osalevad (nt to6turg).

Soolisus ja sooline ebavordsus tooelus on ilmselt itks enim ning eri nurkade alt uuritud soo-
teemasid Eestis, nii akadeemiliste kui ka rakendusuuringute niol. Keskendutud on enamjaolt
kvantitatiivsetele makrotasandi analtiisidele, kuid 1abi on viidud ka kvalitatiivseid uurin-
guid. Teemadest on suurt tihelepanu saanud sooline palgalohe'®® ning t66- ja pereelu tihi-
tamine.'” Tdnapdevases feministlikus mottes jrjest olulisemaks saanud intersektsionaalse
ldhenemisega kooskoélas on ka Eesti soouuringutes ja soosotsioloogias jarjest enam hakatud
tahelepanu podrama eri sotsiaalsete kategooriate inimeste kogemuste vormimisel, niiteks
so00 ja rahvuse/etnilise péritolu koosmojule Eesti tooturul.'’® Lisaks iilaltoodud uuringutele
on koostatud iilevaatlikke tekste naiste ja meeste olukorrast Eesti to6turul ning tésotsioloo-
giast soolises votmes."!

Kiesolevas peatiikis analiiiisime esmalt vastuseid nendele kiisimustele, mis kisitlevad vasta-
jate hinnanguid naiste ja meeste vordsetele voimalustele tooturul. Seejérel peatume vastajate
endi poolt kiisitluses margitud sooga seotud kogemustel t66turul. Toome ka vilja, millised
peaksid vastajate arvates olema naiste ja meeste voimalused tooelus. Samuti kasitleme lithi-
dalt majandusliku ebavordsuse seost ebavordsusega perekonnas.

Uldise hinnanguna naiste ja meeste véimalustele tooelus leiab 67% Eesti elanikest, et mees-
tel on vorreldes naistega tooelus natuke voi margatavalt paremad voimalused. Seisukohta
jagab rohkem naisi kui mehi (77% vs. 56%). Soo ja rahvuse l6ikes leiavad eelkdige mitte-eesti
naised, et meestel on to6elus natuke voi margatavalt paremad voimalused; seda seisukohta
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jagab koguni 82% mitte-eesti naisi. Arvamusel, et vdimalused t66elus on meestel ja naistel
vordsed, on 32% meestest ja 17% naistest. Seega on mehed naiste voimalustest toGelus pare-
mal arvamusel kui naised. Vorreldes 2009. aastal labi viidud monitooringuga on hinnangud
naiste ja meeste vordsete voimaluste olemasolule to6elus langenud, mis tahendab, et 2013.
aastal peetakse naiste ja meeste voimalusi tooelus ebavordsemaks kui varem.

Jargnevalt keskendume vastajate hinnangutele konkreetsete aspektide kohta naiste ja meeste
voimaluste suhtes tooelus. Enamus vastajatest (85%) on pigem nous voi tdiesti nous véitega,
et mehed to6tavad enamasti ametikohtadel, kus on kérgemad palgad. Samuti leiab enamik
Eesti elanikest (87%), et mehed ei ndustu tavaliselt to6tama nii madala palga eest kui naised.
Mbélemad arvamused ei erine oluliselt 2009. aasta soolise vorddiguslikkuse monitooringu
tulemustest. Nelja aastaga on aga suurenenud nende inimeste arv, kes arvavad, et todandjad
tasustavad meestootajaid vorreldes naistootajatega korgemalt, kuna peavad mehi peretoitja-
teks — kui 2009. aastal arvas nii 59%, siis 2013. aastal juba 64% vastajatest. Koigi kolme viite
puhul selgub, et nendega ndustuvad enam naised ja mitte-eestlased ning koige vihem mehed
ja eestlased. Naiteks on viimase véitega tdiesti nous ja pigem nous 76% vene naistest ning 57%
eesti meestest ja see voib viidata erinevale teadlikkusele, kuna kahes keeleruumis levib erinev
info. 60% Eesti elanikest leiab, et naiste t66d vdartustatakse tavaliselt vahem kui meeste t66d,
seda arvamust jagab rohkem naisi (68%) kui mehi (51%).

Enamik vastajatest on markinud, et nad td6tavad pigem sooliselt segregeeritud tookollektii-
vides, nii horisontaalses kui ka vertikaalses l6ikes. See olukord {ihtib Eesti Statistikaameti
statistiliste andmetega Eesti to6turu soolisest segregeeritusest. Vaid 13% inimestest tootab
tookollektiivides, kus on mehi ja naisi umbes vordselt. Tervelt 64% meestest tootab tookol-
lektiivides, mis koosnevad taielikult voi suures osas meestest ning koguni 73% naiste t66-
kaaslaste hulgas on enamjaolt v6i ainult naised. Samuti selgub 53% kiisitluses osalejate vas-
tustest, et nende tookohtade juhtkonnad koosnevad ainult voi peamiselt meestest, samas kui
26% inimestest {itleb, et nende asutuste juhtkonnas on valdavalt v6i koik naised. Tervelt 40%
meestest ning 10% naistest tootab asutustes, mille juhtkond koosneb ainult meestest. Naiteks
enamik meessoost vastajaid (75%) margib, et nad tootavad meessoost iilemuse alluvuses.
Samas on naisvastajatest 33% markinud, et nende otsene tilemus on meessoost ning 63% on
tootanud voi todtab naissoost iilemuse alluvuses. Seega on naistel tunduvalt enam kokku-
puuteid naissoost iilemusega kui meestel.

Tootamine sooliselt tugevalt segregeeritud tookollektiivides voib suurendada soostereotiiiip-
seid hoiakuid naiste ja meeste oskuste ning voimete kohta ametialadel ja to6kohtadel, mida
peetakse nende soo jaoks ebatiiiipiliseks. Monitooringu tulemustest selgub, et 44% inimesi
on pigem voi tdiesti nous sellega, et naised saavad tehnilisi oskusi néudvatel tookohtadel
sama hasti hakkama kui mehed. Samas ei ndustu 26% inimesi selle viitega. Ule poole (54%)
vastajatest leiab, et mehed saavad hooldamisega seotud tookohtadel sama hasti hakkama kui
naised. Vorreldes 2009. aastaga on suurenenud nende naiste ja meeste osakaal, kes leiavad,
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et molemad sugupooled saavad nende jaoks ebatiiiipilisteks peetavatel ametikohtadel hasti
hakkama. Seega on viimase nelja aasta jooksul soostereotiiiipsed hoiakud selles kiisimuses
pigem vihenenud.

31% vastajatest on viimase nelja aasta jooksul kiisinud palgakorgendust, seejuures on seda
enam teinud mehed (36%) ning monevorra vihem naised (27%). Soo ja rahvuse ldikes vas-
tuseid analiiiisides paistab, et koige vahem oli palgakérgenduse kiisijaid vene naiste hulgas
(16%). Palk on tousnud 62%-1 kiisijaist, seejuures 52%-1 naistest ja 67%-1 meestest, kes pal-
gakorgendust on kiisinud.

Enamike vastajate (82%) sonul ei ole nad viimase nelja aasta jooksul oma soo téttu kogenud
tookohal ebavordset kohtlemist, kusjuures nais- ja meesvastajate vahel ei ole margata suuri
erinevusi. Ebavordset kohtlemist on enda sonul kogenud 14% naistest ning 10% meestest.
Tulemus ei erine 2009. aasta monitooringu tulemustest. Sarnane muster ilmneb hinnangu-
test ebavordse kohtlemise kohta erinevates t60 ja karjadriga seotud olukordades (t66alaste
soodustuste saamine, edutamine jne). Oluliselt enam jaatavaid vastuseid ning ka monevorra
suuremaid soolisi erinevusi vastajate 10ikes on aga margata vastustes kiisimusele, kas toole
kandideerimisel on vastaja kéest kiisitud nende perekonnaseisu, laste voi lapsesaamise kavat-
suste kohta. Siit voib jireldada, et suur osa vastajaid ei pruugi tapselt teada, mida tadhendab
ebavordne kohtlemine t66 kontekstis voi ei oska seda tuvastada. 58% vastajate (52% mehed
ja 64% naised) sonul on nende kidest toole kandideerimisel kiisitud nende perekonnaseisu.
Koguni 65% naisi (vs. 48% mehi) itleb, et neilt on todvestlusel paritud laste olemasolu voi
nende vanuse kohta ning ligi veerandilt naistest (21% vs. vaid 6% meestest) on kiisitud nende
kavatsuse kohta ldhiajal lapsi saada, vaatamata sellele, et Eesti seaduste jargi ei tohi to6andja
toovestlusel parida kandidaadi perekonnaseisu ega laste kohta.

Eesti elanike hoiakud sama t60 eest vordse tasu saamise osas on egalitaarsed: 2013. aastal
arvas 92% eesti elanikkonnast, et naised ja mehed peaksid sama t66 eest (mdeldud on sama
ametikohta) saama vordset tootasu. Sellel arvamusel on veidi enam naisi (95%) kui mehi
(88%), vastajate vanuse ja haridustaseme l6ikes markimisvaarseid erinevusi ei esine. Samas
esinevad moningad erinevused soo ja rahvuse 16ikes: 96% eesti naistest arvab, et naised ja
mehed peaksid saama sama t60 eest vordset tasu, sama arvab 81% vene mehi. SVM 2013
kiisiti inimestelt vaid nende hoiakuid sama t66 eest saadava todtasu vordsuse kohta, kuid ei
uurinud hoiakuid samavaarse (ehk eri ametikohad, kuid samavaarne vastutus, keerukus, t66
intensiivsus jne) t60 tasustamise kohta.

Viitega, et olukorras, kus tookohti on vihe, on meestel suurem digus toole kui naistel, ei
noustu 56% inimestest, méarkimisvadrseid soolisi erinevusi vastajate vahel ei esinenud.
Tervelt veerand elanikkonnast (25%) on viitega pigem néus. Samas ei ole tulenevalt kiisi-
muse sonastusest voimalik tapselt véita, kas nad hindavad sellega praegust olukorda - neile
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tundub, et tookohtade nappuse puhul on alati meestel lihtsam t66d leida — v6i on see nende
isiklik arvamus, et nii peaks olema.

Nelja aastaga on peaaegu kahekordselt kasvanud nende inimeste osakaal, kes arvavad, et
naised sobivad tippjuhiks. Kui eelmises monitooringus osalejatest arvas 44%, et naine sobib
tippjuhiks, siis 2013. aastal on neid inimesi koguni 81%. Vaid 5% arvab, et naine ei sobiks tipp-
juhiks, 11% arvas, et see soltub eelkoige naisest, ja 2% ei omanud kindlat arvamust (vt joonis
13). Seejuures on muutus toimunud koigis peamistes vastajarithmades. See tekitab 6igustatud
kiisimuse: mis on juhtunud, et andmetes paistab selline ulatuslik muutus? Kas tdesti on vii-
maste aastate diskussioon palgalohe ulatusest avaldanud oma méju avalikule arvamusele? Kas
ehk on meesjuhtidele osaks saanud negatiivne meediatihelepanu, samuti globaalse majandus-
kriisi pdhjuste seostamine pigem meessoost juhtidele omase liigse riskikditumisega sillutanud
teed avaliku arvamuse veel suuremale valmisolekule naisjuhtide aktsepteerimiseks? Samas on
voimalik, et rolli mangib hoopis kiisimuse formaadi muutus ja ankeedi seekordse tditmise teh-
niline isedrasus. Nimelt esitati vastajale kiisimus (,,Kas Teie arvates sobib naine tippjuhiks?*)
ja kaart vastusevariantidega 1 — ,jah® 2 — ,,ei, 3 — ,,s0ltub naisest®, kusjuures ainult viimasel
variandil oli juures palve ,,palun selgitage, miks®. Voib ju olla, et vastaja otsustas kindla vastuse
kasuks, ndhes, et selle vastuse valimine on hélpsam tee ega néua lisaks selgitamist.

Kuna 2009. aasta ankeedis oli see kiisimus lahendatud teisiti, siis ei ole andmed péris otse
vorreldavad. Kiill aga lubab sellise tehnilise pohjenduse aktsepteerimine pdnevat tiiendavat
tolgendust. Uhelt poolt valis kindla vastusevariandi kasuks otsustamisel ,.ei“ 2009. aastaga
vorreldes enam-vihem sama suur hulk inimesi nii eesti rahvusest meeste (enne 6%, niitid 8%)
kui ka teistest rahvustest meeste seas (enne 12%, niiiid 11%). Seega ilmneb, et kiisimuse selline

Joonis 13. Kas naine sobib tippjuhiks? (%, kdik vastajad, n = 1500).
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kategoorilisemat hoiakut peale suruv piistitus — ja voib-olla ka {ihiskondlik muutus - nai-
tab meeste hoiakute suuremat sarnasust: varasem kahekordne vahe (6% vs. 12%) on oluliselt
vahenenud (8% vs. 11%) ning pigem kujuneb eitavas suunas isegi senisest suurem {ihisosa.
Sarnast véga olulist lahenemist voib tiheldada ka naiste seas: eesti rahvusest naiste seas on
kindlalt naiste kui juhtide vastu 2% (enne 3%), teistest rahvustest naiste seas 1% (enne 8%).
Niisiis tuleks jareldada, et kui ebaméérase vastuse andmine muutub ebamugavamaks, ei ole
paljudel inimestel oma vaikimisi ambivalentsema seisukoha (,,ildiselt naised juhiks ei sobi,
aga soltub naisest) toetuseks head valmis vastust. Samas on see ambivalentsus pigem kal-
lutatav naisjuhte aktsepteerivas kui taunivas suunas. See on oluline viide Eesti soolise vord-
oiguslikkuse vaartuste debati kohta laiemalt: voib olla, et selge valiku korral kaldutakse
pigem progressiivsete vddrtuste suunas, kas siis sisemisest veendumusest véi ka sotsiaalse
soovitavuse efektist ehk poliitilise korrektsuse survest. Tegemist voib ka olla olukorraga, kus
toetatakse laiemat véddrtust tildiselt, ent voidakse jadda kahtlevaks konkreetsele juhtumile
hinnangu andmisel.

Enamik Eesti inimesi tajub, et meestel on t66elus natuke voi margatavalt paremad voimalu-
sed, samuti arvab suurem osa inimestest, et mehed ei oleks néus to6tama nii madala palga
eest kui naised. Vorreldes nelja aasta taguse ajaga tajutakse naiste ja meeste olukorda tooturul
ebavordsemana. Teadlikkuse kasvu voib selgitada viimastel aastatel Eesti avalikus diskur-
suses, eelkodige meedias, varasemast suurema tahelepanu pooramisega soolisele ebavordsu-
sele tooturul. Niiteks on saanud kajastust palgalohe statistika esitamine ning on toimunud
avalikud arutelud selle kiisimuse {ile. Samuti on viimastel aastatel jirjest enam tdhelepanu
pélvinud vordodigusvoliniku tegevus, mille meediakajastus on véimaldanud inimestel tut-
vuda vordse kohtlemise temaatikaga t66elus ning sellest ldhtuvalt hinnata oma véimalusi ja
olukorda té6elus.

Siiski voib Eesti to6turu tugev sooline segregatsioon nii horisontaalses kui ka vertikaalses
plaanis taastoota olukorda, kus soolise ebavordsusega ollakse harjunud ning peetakse seda
normaalseks. Enamik tooturul osalevatest inimestest Eestis tootab tookollektiivides, mis on
sooliselt segregeeritud. See tihendab, et oma ametialal v6i positsioonil on inimestel vihe vas-
tassoost inimesi, ka eeskujudena. Selline olukord méjutab ka noorte erialavalikuid - naiteks
see, et alushariduse &petajate hulgas on vdga vihe mehi, v6ib olla ttheks pdhjuseks, miks
noored mehed ei kipu seda eriala valima. Lisaks on takistuseks alushariduse dpetajate madal
tootasu, mida ei peeta sobivaks meestele, keda ndhakse sageli endiselt peamise perekonna
leivateenijana. Samuti on tehnilistel erialadel noortele naistele vihe eeskujusid, mis voib viia
arusaamani, et teatud valdkondades voi ametikohtadel ei saagi teisest soost inimesed hasti
hakkama, mis suurendab omakorda soolisi stereotiiiipe ja voimendab to6turu soolist segre-
geeritust veelgi.

Teisalt on nelja aasta jooksul oluliselt suurenenud nende inimeste arv, kes leiavad, et naised
sobivad tippjuhiks, mis v6ib viidata soostereotiiiipsete arusaamade vihenemisele naistele ja
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meestele sobivateks peetavate ametikohtade osas. V6ib oletada, et majanduskriisi ajal vdis
vaheneda usaldus mitmete liigselt riske votvate meesjuhtide suhtes ning arvati, et naistele
tuleks juhtimises voimalus anda. Sellegipoolest voivad aga naisi tippjuhiks sobivatena nége-
vate inimeste hoiakute taga peituda soostereotiiiipsed eeldused, mille kohaselt voidakse nais-
tele omistada teistsugust, pehmemat, ettevaatlikumat ning empaatilisemat juhtimisstiili.

Struktuurne ebavordsus ning eri sotsiaalsete gruppide positsioon to6turul méjutab oluliselt
inimeste voimet t66 kontekstis enda diguste eest seista ning oma staatust to6turul paran-
dada, nditeks labi palgakorgenduse kiisimise. Seega on osadel gruppidel palga juurde kiisi-
miseks parem positsioon ning see mojutab ka nende enesekindlust ning initsiatiivi seda
teha. Kédesoleva monitooringu tulemusel selguski, et mehed on vorreldes naistega monevorra
enam palgakorgendust kiisinud ning nende seas on ka proportsionaalselt rohkem neid, kellel
on palk tdusnud. Soo ja rahvuse l6ikes oli kdige vihem palgakdrgendust kiisijate hulgas vene-
keelseid naisi. Hansson ja Aavik (2012) on leidnud, et soo ja rahvuse l6ikes on just venekeelsed
naised see grupp, kes tunneb t66ga seoses kdige enam ebakindlust. Seega olles positsioonis,
kus t66 kaotust tajutakse liigselt suure riskina, voidakse kergemini leppida olukorraga, kus
palk ei vasta ootustele.

Sooline ebavordsus tooturul ehk avalikus sfadris on tihedalt seotud voimusuhetega perekon-
nas ehk erasfddris ning palgatoé kaudu enam teeniv partner, kelleks on heteroseksuaalse-
tes suhetes enamasti mees, on paremal positsioonil ldbiradkimistes koduse toojaotuse iile.
Monitooringust selgub, et enamik Eesti elanikke peab diglaseks seda, et vihem teeniv elu-
kaaslane ei peaks enda peale votma suuremat osa kodutéode koormast, ehk leitakse, et palga-
t60 kaudu teenitud suuremad sissetulekud ei tohiks vdimaldada rohkem teenival elukaaslasel
ennast kodutoode tegemisest nn vilja osta. See valdav hoiak aga ei ldhe kokku reaalse olukor-
raga, mille jargi vastutavad Eestis enamasti naised rutiinsete kodutdode eest, nagu naiteks
tubade koristamine ja ndude pesemine (vt lahemalt artikkel 3). Voib oletada, et vaatamata
elanikkonna hoiakute egalitaarsusele selles kiisimuses aitab suur sooline palgalohe kaasa olu-
korrale, kus argisituatsioonides jaab kodutdode koorem siiski naistele ning neil ei ole tulene-
valt oma to6turustaatusest piisavalt voimu, et olukorda vaidlustada. Eelnevad uuringud on
nididanud, et kodutéode kiisimuses néitavad mehed sageli tiles egalitaarset ideoloogiat, kuid
praktikas ei suurenda kodutoodele kulutatavat aega.
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Leeni Hansson, Triin Roosalu

Luhikokkuvote

Kiesolev artikkel keskendub t66- ja pereeluga seonduvatele hoiakutele ja nende kahe vald-
konna ithitamisega seonduvatele praktikatele to6andjate tasandil. Soolise vordodiguslikkuse
monitooringu andmete analiiiis nditas, et kuigi Eesti inimesed vaartustavad korgelt nii t66d
kui ka perekonda, siis t66 ja pereelu kui kahe eraldiseisva sfaéri ideoloogia koos soostereo-
tutipsete hoiakute ja traditsiooniliste rollimudelitega on endiselt {isna levinud. Eesti t66- ja
perelu puudutav seadusandlus on pohiliselt sooneutraalne. Isadel peaks olema emadega
vordsed voimalused oma t66d pereelu vajaduste jargi kohandada ning t66andjatel kohustus
isade sellekohastele soovidele vastu tulla, kuid praktikas kasutatavad isad neile pakutavaid
voimalusi harva. Péhjuseks on iihelt poolt to6andjate harjumatus niha isas emaga vordset
lapsevanemat, teiselt poolt aga ka isade endi traditsioonilisi soorolle soosiv hoiak.

Juba aastakiimneid on Euroopat iseloomustanud naiste suhteliselt korge toohoive, kuid vaa-
tamata naiste massilisele to6leasumisele ja sellega nende traditsiooniliste soorollide teisene-
misele jdid meeste soorollid endiselt tookeskseks."? Paljude autorite'* arvates on perekonna
ja to6 kui eraldiseisvate sfadride ideoloogia inimeste méttemaailmas endiselt juurdunud.
Orienteerituse toole ja/voi perekonnale madravad dra mitmed aspektid, millest enamasti
rohutatakse materiaalse heaolu, eneseteostuse ja suhetega seonduvaid aspekte. Viimastel
aastakiimnetel on nii to6turu olukord ja t66 iseloom tervikuna kui ka perekond kui institut-
sioon ning mitmed selle funktsioonid oluliselt muutunud. Perekonna muutumine on kaasa
toonud olukorra, kus on kasvanud nende inimeste osakaal, kellel on vordvairseid kohustusi
nii t66- kui ka peresfaaris, nditeks iiksikvanemad, oma to6alase karjaari edendamist oluliseks
pidavad emad, vanemakohustustesse tosiselt suhtuvad isad voi to6tavad vanavanemad, kes
méngivad olulist rolli oma laste karjaéri toetamisel ja ebakvaliteetse voi puuduliku lastehoiu
moju tasandamisel jne. Inimesed métestavad enda jaoks neid kahte olulist institutsiooni —
t60d ja perekonda - vastavalt teatud siimboolsetele eelistustele."** Kui t66- ja pereelu kasitle-
takse kui elu iseenesestmoistetavaid koostisosi, siis on nende ithitamine kergem kui naiteks
olukorras, kus nende kahe sfidri vahele on tommatud selged piirid.

Ajal, kui naiste t66hoive enamikus Euroopa riikides joudsalt kasvas, hakati soolise vordoi-
guslikkuse ning t66- ja pereelu ithitamise problemaatikale Euroopa Liidus suuremat tihele-
panu poorama. Sellekohastes aruteludes ja projektides seati enamasti esikohale tookohtade
»peresobralikkus®, st eri meetmed, mille rakendamise kaudu loodeti eeskitt naiste to6tu-
rupositsiooni ja karjadrivoimalusi parandada.'® Ténased t66 ja pereelu tihitamiseks vilja
pakutud peresobralikud meetmed ongi seotud eeskétt t66 paindlikuma organiseerimise ja
paindliku t66ajaga, voimalike lisapuhkustega viikeste laste vanematele, laste paevahoiu voi-
maluste parandamisega jne. Seega on suur osa to6koha peresobralikkust edendavaid meet-
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meid tdna suunatud eeskitt vaikelaste emadele, et viimased saaksid véikeste laste korvalt
oma totururolli voimalikult edukalt tdita. Samas isegi soolise vordéiguslikkuse edendami-
sega silma paistnud Poéhjamaad, iilejaanud Euroopast rddkimata, muretsevad endiselt t66turu
vertikaalse ja horisontaalse soolise jaotumuse, soolise palgalohe ja tildiselt naiste to6alase eba-
soodsama positsiooni iile.""® Selle nahtuse levinud pohjenduseks on see, et mida enam naisi on
tooturul, seda enam tekib nn naiste tookohti ehk to6kohti, mis votavad iile varem pere vas-
tutuses olnud tilesandeid (lastehoid, puuetega ja eakate inimeste eest hoolitsemine, haridus,
tervishoid jm teenindus), ning tekib juurde t6kohti, mida omakorda asuvad tditma naised.
Nende ametite tookorraldus on ka jille sobilik naistele. Teatavasti on vdiksem to6turu segre-
gatsioon riikides, kus naiste arvukus to6turul on madalam (nt Malta jt Vahemere riigid). Mis
aga puutub ebavordsesse kodusesse to6koormusesse, siis seda peetakse endiselt privaatsfaari
kuuluvaks kiisimuseks, mille lahendused arvatakse olevat abikaasade/elukaaslaste padevuses
ja milles sageli ei taheta ndha otsest seost t60- ja pereelu tihitamisega.'”

Mitmed Eestit késitlevad uurimused"® on ndidanud, et meile on taasiseseisvumisele jargnenud
perioodil olnud iseloomulik pendeldamine eri véartussiisteemide vahel. Omariikluse algaas-
tatel — 1990ndate esimeses pooles — rohutati peamiselt traditsioonilisi perekeskseid vaartusi ja
stereotiiiipseid soorolle, mis seostasid mehe eeskétt to0sfadriga ja naise peresfdariga. Jargnes
periood, kus koos tileminekuga iililiberaalsele turumajandusele hakati tahtsustama indivi-
dualistlikke saavutusvadrtusi, mis seostusid eeskitt t66, karjddri ja majandusliku heaoluga.
Samas niitasid tilalnimetatud uurimused ka seda, et lidbi kiirete sotsiaalsete muutuste perioodi
on nii perekond kui ka t66 piisinud Eesti inimeste vadrtusskaalal diliolulisel kohal, eriti elu-
kaare etapil, kus oma perekond on juba loodud ja kindel t66alane positsioon on saavutatud.

Kuigi iildiselt peetakse raskusi t60 ja pereelu ithitamisel peamiselt naisi ja eeskatt vaikeste
laste emasid puudutavaks probleemiks, on mitmed uurijad seisukohal, et ka tinased mehed/
isad tunnevad, et nad sooviksid perele ja lastele enam aega pithendada.'® Samas nahakse tra-
ditsioonilisi soorolle toetavas tithiskonnas mehe rolli to6/perekonna kontekstis endiselt esma-
jarjekorras pere majandusliku toimetuleku kindlustajana. Mehe muud rollid abikaasana/
partnerina ja lapsevanemana jietakse sageli tagaplaanile.

Kiesoleva artikli peamiseks eesmargiks on anda iilevaade t66 ning pereelu ithitamist puudu-
tavatest hoiakutest ja probleemidest meeste ja naiste silmade lébi.

Tegelik to6koormus ning tdole ja perele panustatav aeg soltub paljuski sellest, kuivord hoia-
kute tasandil ndhakse t66d ja pereelu eraldiseisvate sfadridena voi siis otsitakse ja leitakse
voimalusi nende thitamiseks. Viimastel aastakiimnetel Eestis labi viidud uurimused ja eri
elanikkonnakiisitlused'® on nédidanud, et olukorras, kus majanduslikud olud véimaldaksid
inimestel teha valikuid to6tamise ja kojujadmise vahel, jatkaks iga neljas vastaja tootamist
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Joonis 14. Vastused kusimusele , Juhul kui abikaasa (elukaaslane) teeniks
normaalseks araelamiseks piisavalt ning teil poleks otsest vajadust to6tada
VvOi t66le minna, siis kas te ...?“ (2009 ja 2013, %, n = kdik vastajad).
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taiskoormusega, samas iga teine otsustaks osalise t60aja kasuks. Kdesoleva monitooringu
kiisimuse ,,Mida Te teeksite, kui Teie abikaasa (elukaaslane) teeniks normaalseks draelami-
seks piisavalt ja Teil ei oleks otsest vajadust to6tada voi todle minna?“ kohaselt 74% mees-
test ja 32% naistest jatkaks tdisajaga to6tamist, osalise ajaga eelistaks tootamist jatkata 16%
meestest ja 52% naistest. Ajutiselt loobuks to6tamisest 3% mehi ja 9% naisi ning tilejadnud
vdike osa meestest-naistest sooviks to6tamisest hoopiski loobuda. Seega kinnitavad kades-
oleva monitooringu tulemused mitmete varasemate uurimuste (ibid.) tulemusi, et valdav osa
Eesti meestest ja naistest jatkaks ka piisavate materiaalsete vahendite olemasolu korral ikkagi
tootamist, teisisdnu ei vddrtustata tood iiksnes materiaalse kindlustunde loomise aspektist,
vaid selles nidhakse ka eneseteostuslikke ja oluliste sotsiaalsete suhete loomise voimalusi.
Vorreldes 2009. aasta soolise vordoiguslikkuse monitooringuga on siiski margata moningast
kasvu nende naiste osakaalus, kes tdiskohaga to6tamise asemel eelistaksid voimaluse korral
tootada osalise tooajaga, seda nii eesti kui ka vene naiste hulgas (vt joonis 14). Nende vastajate
osakaal, kes sooviksid to6tamisest iildse loobuda, on koige suurem vene naiste hulgas, ent
ka selles rithmas on méirgata nende vastajate osakaalu kasvu, kes sooviksid to6tada osalise
tooajaga. Védariks kindlasti edasist uurimist, kes need on ja kas to6tamisest taielikult loobuda
soovivad naised ja mehed on eri rahvusrithmades omavahel sarnased - hoolimata sellest, et
naise jaoks on loobumine ,,iithiskondlikult igustatum® ja mehe jaoks vastupidi — maskuliin-
sust tavaarusaama jargi ohustav.
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Mis aga puutub eelkooliealiste laste vanematesse, kellele enamik t66- ja pereelu thitamist puu-
dutavatest meetmetest suunatud on, siis nende eelistused tootamise ja koduse elu korraldamise
osas olid moneti tillatavad. Kdige selgema soolise toGjaotusega varianti, kus tootaks ainult mees
ning naine jaaks koduseks ja tema pohiiilesandeks jadks laste ja kodu eest hoolitsemine, toetas
ligemale neljandik (23%) meestest ja 15% naistest. Eelkooliealiste lastega peredes oli pere- ja
tooelu ithitamise seisukohast koige populaarsem variant, kus molemad vanemad kill to6tak-
sid, ent isa to6taks tdisajaga ja ema osalise ajaga. Seda varianti pooldas 38% eelkooliealiste laste
isadest ja 45% emadest. Niisiis eelistab traditsioonilisemat soolist to6jaotust u 60% vaikelaste
isadest ja emadest, tosi, tilekaalukalt seda varianti, mille raames naine siiski samuti to6tab.

Monevorra vihem toetati varianti, kus tilesanded oleks vordsemalt jaotunud nii, et molemad
vanemad to6taksid tdisajaga ja samas hoolitseksid vordselt kodu ja laste eest (28% meestest ja
31% naistest), ning veel 5% nii meestest kui ka naistest eelistaks, et mélemad vanemad to6tak-
sid vordselt osalise to0ajaga, plihendudes vordvaarselt ka kodule ja lastele.

Seega ei jda Eesti naiste, sealhulgas viikeste laste emade to0orientatsioon iildiselt maha
meeste omast, mida on kinnitanud ka varasemate samalaadsete uurimuste tulemused. Ent
naiste tdnane tegelik tookoormus, st tdiskohaga to6tamine ja traditsioonilistest soorollidest
tulenevad kodused kohustused, on suur, mistottu on moistetav ka teatud osa naiste soov voi-
maluse korral palgatoole kulutatavat aega monevorra vihendada.

Tdiendavat uurimist vajaks ka monitooringu tulemus, millekohaselt ligemale kitmnendik
kiisitletud meestest ja naistest ei avaldanud toetust traditsioonilise soolise toGjaotusega pere-
mudelile. Neid, kes eelistasid, et nii ema kui ka isa tootaks osalise ajaga ja panustaks kodule
ja perele vordselt, oli nii naiste kui ka meeste seas 5% ning 1% sooviks, et naine oleks peres
peamine leivateenija ja mees keskenduks peaasjalikult kodu ja pere eest hoolitsemisele. 3%
naistest ning 4% meestest ei avaldanud oma valikut. Kes need inimesed on ja mille poolest
veel nende hoiakud teistest erinevad, jaab edasiseks uurimiskiisimuseks.

Usna laialt on levinud métteviis, et naised seavad endale karjdari tegemisel tagasihoidliku-
maid eesmirke kui mehed, kuna nad tunnetavad, et pere ja lapsed piiravad nende karjdédri
tegemise voimalusi. Kidesolevas monitooringus esitati kiisimus hoiakutest perekonna ja laste
kui voimalike karjaarivoimalusi segavate tegurite kohta. Selles, et perekond ja lapsed piiravad
naiste karjaarivoimalusi, oli ihtviisi veendunud nii suur osa naistest (63%) kui ka meestest
(59%). Keskmisest monevorra sagedamini olid selle véitega nous iiksikud inimesed. Seda, et
pere ja lapsed piiravad ka meeste karjadrivoimalusi, arvas alla kolmandiku meestest ja pisut
tile viiendiku naistest. Ka selliseid seisukohti kohtas ménevorra enam tiksikute inimeste hul-
gas. Monevorra iillatuslikult leidus just iiksikemade hulgas keskmisest sagedamini vastajaid,
kelle arvates laste olemasolu ja perekond méjuvad meeste karjaarivoimalustele negatiivselt.
Siinkohal tekib kiisimus, kas need jareldused pohinevad tiksinda lapsi kasvatama jadnud
naiste endi elukogemustel, kus lahutuse v6i lahkumineku véimalikuks pohjuseks on peetud
mehe soovi keskenduda karjéarile ja kaugeneda lastest kui karjaari suhtes negatiivsetest tegu-
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ritest. Laste negatiivset moju naiste karjaarivdoimalustele mainisid koige sagedamini tiksikud
naised, aga ka paarisuhtes lasteta naised. Kuna edukat karjaari tegevate naiste hulgas mar-
kame sageli neid, kes on loobunud laste saamisest vo6i nende saamise madramata aja peale
edasi likanud, siis voib arvata, et tegemist on seosega vabatahtlikult valitud lastetuse ning
perekonna ja t66 ithitamist puudutavate hoiakute vahel.

Eestis (aga ka mujal) on tildiselt pigem eiratud kiisimusi sellest, kuidas tulevad t66- ja pereelu
ithitamisega toime suuremate laste vanemad. Mdnest hiljutisest uuringust, néiteks tootavate
iiliopilaste seas ldbi viidud kiisitlusest'*! selgus, et tegelikkuses on ka kooliealiste laste vane-
matel keerukas oma kohustusi lastekasvatamisega ihendada ning nad teevad oma valikutes
mitmeid moéondusi.

Tooandja poolt just viikeste laste emadele ja isadele pakutavad voimalused t60 ja lapsevane-
maks olemise ithitamiseks (nt vanemahiivitise voi vanemapuhkuse kasutamine jms) on pal-
juski seadusega ette nahtud ning nendega peaksid arvestama koik to6andjad. Samas voib t66
iseloomu voi tookorralduse tottu todandjal teinekord tekkida raskusi seaduses ette nahtud
voimaluste tagamisega. Voib ka tekkida olukord, kus oma digustest ja seadusega ette ndhtud
soodustustest teadlik lapsevanem, osates nidha ka tooandjale tekkida voivaid probleeme, ei
soovi voi ei julge koiki ettendhtud soodustusi kasutada.

Kiesolevas monitooringus oli loetletud kiimme lapsevanemaid puudutavat soodustust
voi voimalust ning tootavatel meestel ja naistel paluti vastata, kui histi voi halvasti nende
tooandja neid voimalusi on vanematele taganud. Seega ei puudutanud kiisimus vastajat
ennast ega tema kogemusi, vaid t66andja suhtumist ja tookohal valitsevat olukorda iildi-
semalt. Kiisimuse peale, mis puudutas té6andja poolt isadele ja emadele tagatavaid t66- ja
pereelu ithitamise meetmeid, vastas iga viies respondent (meestest 15% ja naistest 25%), et
kiisimus ei puuduta nende tookohta. Nendel juhtudel on enamasti tegemist vdiksemate ning
sooliselt voi vanuseliselt homogeensete tookohtadega, kus kiisitluses osaleja viikelaste vane-
mate spetsiifiliste soovide ja probleemidega kokku ei olnud puutunud.

Tabelis 4 on toodud nende meeste ja naiste osakaal, kelle tookohta antud probleem puudutas
ja kelle arvamuse kohaselt on nende to6kohas vanematel tosiseid probleeme kiisimustikus
nimetatud soodustuste kasutamisega. Vordluseks on sulgudes toodud nende vastanute osa-
kaal, kelle arvates nende tookohas sellekohaseid probleeme ei ole.

Uldiselt jaab silma, et nende vastajate osakaal, kelle sénul nende té6kohal ei ole raske kasutada
seadusega ette nahtud 6igusi, jaab olenevalt kiisimusest vahemikku 38-86%.

Traditsiooniliselt on lastega seotud kohustused pigem ema kui isa mure. Nagu tabelist jarel-
dada voib, siis emadele valmistab vdikelapsega seotud puhkuste kasutamine voi tookor-
ralduses vajalike muutuste taotlemine oluliselt vihem raskusi kui isadele. Ilmselt on see
jarjekordne ndide traditsioonilisest suhtumisest emasse kui esmatdhtsasse lapsevanemasse,
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Tabel 4. Meeste ja naiste hinnangud paindliku t66korralduse ja vanemapuhkuse
kasutamise voimaluste kohta oma tookohas (% nendest, kelle arvates on nende
téokohas isadel voi emadel nimetatud kisimuses suuri raskusi, sulgudes - raskusi
ei ole, Ulejgddnud - moningad raskused)

T
Venod

On raske / ei ole raske ...*

Jaada koju vanemahuvitisega

lapse poolteiseaastaseks 22 (50) 13 (65) 3(81) 4 (86)
saamiseni

Jaada vanemahuvitisega koju 1-12 24 (45) 14 (60) 3 (81) 4 (83)
kuuks

Jaada vanemahuvitisega koju 1-3 20 (48) 12 (63) 3(82) 4 (83)

kuud
Jaada lapsehoolduspuhkusele kuni

lapse 3aastaseks saamiseni 33 (38) 18 (55) 6(75) 8(78)
Tulla tagasi t6ole parast

lapsehoolduspuhkust 29 (46) 16 (59) 7 (70) 51

\a/Jgallsilse lapse tottu to6tada osalise 30 (36) 21 (48) 8 (59) 11 (57)

Vaikeste laste tttu teha kaugtdsdd 36 (34) 29 (41) 22 (51) 30 (44)

Véaikeste laste tottu keelduda
Uletundidest perega seotud 18 (47) 15 (57) 9 (63) 11 (60)
kohustuste tottu

Jaada koju hoidma vaikest last
(alla 12aastast)

Jaada isapuhkusele 10 péevaks 11 (65) 5 (75) - -

* Analiitisi on kaasatud ainult need vastajad, kelle tookohta see puudutab.

13 (54) 10 (64) 4 (74) 5(71)

mistottu nendele seaduses ette nahtud soodustuste tagamist peab enamik td6andjaid endast-
moistetavaks. Kui vorrelda meeste ja naiste hinnanguid, siis emadele tagatavate voimaluste
osas on need iisna sarnased. Oluliselt suurem erinevus on aga meeste ja naiste hinnangutes
isadele to6andja poolt tagatavate voimaluste osas.

Nagu tabelist niha, siis meeste osakaal, kes leiavad, et nende tagatavad puhkusevoimalused
ja muud to6korralduslikud meetmed on raskesti kittesaadavad, on margatavalt suurem kui
samal seisukohal olevate naiste osakaal. Voimalik, et osa naisi ka ei taju, kui palju kulub
meestel igapdevases to0situatsioonis energiat oma maskuliinse kuvandi séilitamiseks — las-
tega seotud tegevustele pithendumine tahendaks ilmselt maskuliinsuse {imbermotestami-
sega seotud raskuseid, mida naised ehk ei oska arvesse votta. Teisalt voib ka olla, et meeste
seas on vihem neid, kes on vastavate regulatsioonidega kokku puutunud, ja paljud ei kujuta
oieti ette, kui lihtne vdi keeruline see nende jaoks oleks, ent see tundub keeruline. Siiski on
ka naiste seas pris paljud isade diguste kasutamise osas skeptilised. Eriti tadhelepanuvddrne
on see, et monitooringu andmetel ei ole ei naiste ega meeste meelest erilist vahet sellel, kui
pikaks ajaks voiks isa voi ema vanemapuhkust votta, kas 1-3, 1-12 voi 1-18 kuud. See on



Naised ja mehed avalikus sfaaris &1

monevorra iillatav, sest voiks oletada, et 1-3 kuuks vanemapuhkust votta on oluliselt lihtsam
kui nt pooleteiseks aastaks. Miks inimesed sellisel seisukohal on, vajab tdiendavat selgitamist.
Samuti voiks edaspidi vorrelda, millised on need tookohad ja ametikohad, mille puhul taju-
takse keskkonda vanemlike diguste mottes eriti vaenulikuna.

Kuigi viimastel aastatel on vanemahiivitist kasutavate isade osakaal tasapisi kasvamas, eriti
hiivitist maksimummadras saajate hulgas - tegemist voib olla to6turu ebakindlusest tingitud
muutusega -, siis vanemahiivitist ja lapsehoolduspuhkust kasutavad endiselt valdavalt emad.
Niiteks 2013. aasta detsembris oli isade osakaal vanemahiivitise saajate hulgas koige suurem
vanemahiivitise maksimaalse suuruse saajate rithmas — 19%, koige vdiksem - alla 1% -
nende hulgas, kellele maksti vanemahiivitist kuupalga alammaaras voi hiivitise méaras.'?
Monitooringus oli lapsehoolduspuhkust puudutav kiisimus suunatud nendele alla 6aastaste
laste vanematele, kes viimase nelja aasta jooksul olid kasutanud rasedus- ja siinnituspuhkuse
jarel lapsehoolduspuhkust. Selgus, et naistest oli lapsehoolduspuhkust kasutanud 79%, seal-
hulgas seda lapse isaga jaganud 4%. Samal ajal oli meestest lapsehoolduspuhkust kasutanud
iiksnes 22% ja sedagi enamasti jagatult koos lapse emaga.

Ka haige lapse hooldamine on endiselt pohiliselt ema {ilesanne. Nendest alla 12aastase lapse
vanematest, kelle laps oli viimase kahe aasta jooksul haige olnud, ei olnud lapse haigestumise
korral lapse hooldamiseks kordagi koju jaanud 38% emadest ja 62% isadest. Samas mitmel
korral oli haige lapse juurde koju jadnud 36% emadest ja 12% isadest. Millistest asjaoludest
vanemad ldhtuvad, kui nad otsustavad, kes peaks haige lapse hooldamiseks koju jaama?

Nagu tabelist 5 naha, on nii emade kui ka isade puhul haige lapse hooldamiseks koju jadmiseks
otsustamisel peamiseks teguriks t66 iseloom — koju jaab pigem see vanem, kelle t66 seda pare-
mini voimaldab voi siis see, kelle t66 iseloom lubab kodus edasi to6tada. Emade puhul on tei-
seks samavadrseks pohjuseks olukord, kus teisel vanemal ei olnud voimalik koju jdada voi liht-
salt muud voimalust polnud, st vastusevariandid 3 ja 5, mis sisuliselt kattuvad. Traditsioonilist
soopohist valikut — ema oskab haige lapse eest paremini hoolitseda kui isa - nimetas enam kui
neljandik naistest. Meeste puhul oli valik ,,Mina (isa) oskan lapse eest paremini hoolitseda“
viimasel kohal ja seda mainis iiksnes 5% isadest.

Tabel 5. Vanemate poolt haige lapse hooldamise osas tehtud valikute
pdhjendused (% nendest, kes olid haige lapsega kodus olnud, oli véimalik

markida 2 peamist pohjust)
emac | _sad |

Rahaliselt oli see perele kasulikum (kui et keegi teine oleks

jaanud) 21 15
Minu t66 véimaldas koju jaamist 40 63
T_e_i_sel vanemal (v&i muul pereliikmel) ei olnud véimalik koju 18 17
jaada

8 10
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Laste ja perega seotud kohustused voivad todiilesannete taitmist muulgi viisil mojutada.
Niiteks nadalavahetustel voi hilistel shtutundidel t661 olemist, nagu see on iseloomulik pal-
judele teenindussfaari ametitele, kus to6tab palju naisi, pidas vaga raskeks 20% alla 18aastaste
lastega naistest ja 7% meestest, kelle to6kohta kiisimus puudutas. Kuna enamik lasteasutusi
tootab nn kontoritootajate reziimil, tuleb sellistel puhkudel vanematel lapse hooldamise
kiisimustes loota pereliikmete voi teiste lahedaste abile. Koolitustel ja enesetdienduskursustel
osalemist pidas viga keeruliseks vastavalt 11% naistest ja 4% meestest, 66bimistega to6lahe-
tustel voi koolitustel olemist vastavalt 18% naistest ja 7% meestest.

Eestis on naiste toohoive mitme inimpdlve jooksul olnud korge, kohati kdrgemgi kui meeste
oma. Eri uurimuste tulemused niitavad ka seda, et nii mehed kui ka naised véértustavad
perekonda ja t60d tisnagi sarnaselt, st nii meeste kui ka naiste jaoks on molemad olulised
ja tdhtsad. Enamgi veel, erinevused meeste ja naiste t66/kodu orientatsioonides ei ole kuigi
olulised ning viimastel aastatel niitavad need pigem vdhenemise kui suurenemise tendentsi.
Samas on need uurimused ja monitooringud ndidanud, et Eesti ithiskonnas on t66- ja pereelu
kui kahe eraldiseisva sfadri ideoloogia koos soostereotiiiipsete hoiakute ja traditsiooniliste
rollimudelitega endiselt {isnagi laialt levinud. Seega voime jitkuvalt tdheldada teatud vas-
tuolu: t66- ja perekonnakditumises on toimunud olulised muutused, ent endiselt rohutatakse
traditsioonilisi perekeskseid védrtusi ja iganenud soorolle. Meie pohiprobleemid nagu madal
stindivus ja suur vaesuses elavate laste osakaal ei ole Eesti tingimustes ja meie heaolusiisteemi
véimaluste juures hésti lahendatavad traditsiooniliste soorollide jitkuva toetamisega ning
perekonna ja t60sfaari edasise lahutamisega, pigem vastupidi. T66- ja pereelu edukam tihita-
mine ja sellele igati kaasa aitamine vdiks olla itheks nendest hoobadest, mis voiks aidata meie
valupunkte lahendada vdi siis vahemalt leevendada.

Eesti t60- ja pereelu puudutav seadusandlus on pohiliselt sooneutraalne, st isadel peaks olema
emadega vordselt voimalik oma t66d pereelu vajadusi arvestades kohandada, ent praktikas
rakendatakse seda voimalust harva. Nii tdoandjate harjumatus naha isas emaga vordset lap-
sevanemat kui ka isade endi traditsioonilisi soorolle soosiv hoiak tingivad selle, et t66- ja
pereelu tthitamise temaatika on endiselt suuresti naiste/emade probleem.

Oleme Eestis soolise vorddiguslikkuse kiisimustes paljuski vaadanud eeskuju saamiseks
Pohjamaade poole, kus seistakse vastamisi mitmete meiega sarnaste probleemidega, ent kus
t00- ja pereelu ithitamise osas ellu rakendatud meetmed on juba vilja kandnud. Péhjamaades
vadrtustatakse nii meeste kui ka naiste puhul nii nende t66ga seonduvaid kui ka perega
seonduvaid rolle. Koik perepoliitika meetmed, mis aitavad pere- ja to6elu paremini ithitada,
on seejuures teretulnud, kusjuures need meetmed ei tohiks olla suunatud iiksnes véikelaste
emade paremaks kaasamiseks to0ellu, vaid need peaksid toetama ka isade rolli laste kasvata-
misel ja koduses elus tervikuna. Pohjamaade t66- ja pereelu ithendamise poliitikate eripdra
USA ja mitmete Liddne-Euroopa riikidega vorreldes seisneb suuresti selles, et tunnustatakse
ja toetatakse nende perede otsust, kes eelistavad, et vanem (ema vdi isa) lapsega esimestel
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eluaastatel kodus oleks. Seega on siin t66- ja pereelu thendamise strateegiaks see, et lapse-
vanemale luuakse voimalus votta todelus aeg maha ja olla koos lapsega, seejuures tagades
vanemale turvalisuse, et tddandja on toetav ja tookoht ei kao. See on hésti kooskélas Esping-
Anderseni'®” soovitusega, et poliitikad voiksid naha ette lapsevanemale vihemalt aastase lapse-
hoolduspuhkuse. Eestis on viimase kiimne aasta valtel muutunud normaalsuseks, et lapse-
hoolduspuhkus kestab 18 kuud, kuigi jatkuvalt on seadusega lubatud koju jaada kuni lapse
kolmeaastaseks saamiseni. Veelgi pikemaid puhkuseid voéimaldavad mitmed Ida-Euroopa
riigid (niiteks Poola, T$ehhi), kus lapsehoolduspuhkuse pikkusest soltub, kui suurt toetust
kodusolevale vanemale makstakse. Skandinaavia maades on lapsehoolduspuhkuse eriparaks
enamasti vdimalus seda vanemate vahel jagada ning ka voimalus kasutada seda paindlikult
osadena, sh paevade voi ka tundide kaupa, kuni lapse 8aastaseks saamiseni. Sellega vorreldes
aitab Eesti siisteem soolist ebavordsust taastoota. Uhelt poolt ei toeta see isade hoolitsusrolli
kujunemist, kuna ei ole seatud just isale ette nahtud lapsepuhkuse osa (ja kui otsus on ainult
perede teha, jaab sagedamini koju ema) ning ema ja isa ei saa oma lapsehoolduspuhkuse osa
votta vélja samaaegselt, et lapse eest koos hoolitseda. Teiselt poolt takistab see vanemaksole-
mise ja to6tamise paremat ithildamist, kuna lapsehoolduspuhkuse viljavotmise periood ei ole
piiratud puhkuse pikkusega, vaid lapse vanusega (seda saab votta kuni lapse kolmeaastaseks
saamiseni) ning siisteem toetab pigem taisajalist ,,puhkusel olemist“ voi tdisajaga tootamist,
mitte aga paindlikku t66 ja lapsehoolduspuhkuse kombineerimist, mis voimaldaks jitkata
lapse eest hoolitsemist ka parast lasteaiakoha saamist. Niisiis on Eesti ndiliselt sootundlikusse
mudelisse programmeeritud, et lapsega tegeleb pohiliselt ema (isa on vaid abilapsevanem),
ning ema valikuks on kas olla pithendunud tdisajaga toole voi jadda taielikult lapsega koju.

Samas kolab perepoliitika asjatundja Esping-Anderseni soovituse teine pool, et parast aasta-
pikkust lapsehoolduspuhkust tuleks pakkuda lapsele lasteaiakoht. Seega seab ta eesmargiks
ka lapsevanema voimalikult lithikese tooelust puudumise ja hoiukohtade loomise toel kiire
tooturule naasmise. Enamasti ndhaksegi just koduviliste lapsehoiuvoimaluste, st lasteaia-
ning sdimekohtade loomist t66- ja pereelu parema ithendamise peamise tegurina, ja siin voib
Eesti olla uhke, et koolieelikutele on tagatud 6igus lasteaiakohale ning lasteaiad on olemusli-
kult koolieelsed haridusasutused, mitte lihtsalt hoiukohad. Siiski on sdimeealiste laste hoiu-
teenus Eestis vordlemisi raskesti ligipadsetav, lasteaiajarjekorrad on pikad ja ennustamatud
ning lasteaedade to6korraldus ei ole eriti paindlik. See muudab lapsevanematel, isedranis
aga mittestandardse to6ajakorraldusega ning pikkade toopdevadega emadel-isadel sobiva
lapsehoiuvdimaluse leidmise keeruliseks. Nii on Eesti tdisto0ajaga tootavad lapsevanemad
Pdhjamaades levinud osalise ajaga tookohtadel tootavatest péris erinevas olukorras, samuti
on erinevas olukorras lapsed: lasteaialapse ,,to6pédev® on Eestis kindlasti pikem kui enamikul
Skandinaavia eakaaslastel. Seega rohutab ka lapsehoiuvoimaluste disain seda, et Eesti lapse-
vanemal (ja enamasti emal) on valida sdéimeealisega kodusolemise voi avaliku teenusega
vorreldes miarksa kulukama lapsehoidja leidmise vahel ning koolieeliku puhul tdispikkade
hoiupéevade voi vihem noudliku téoelu vahel.
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Hannaliisa Uusma, Kadri Aavik

LUhikokkuvote

Uheks demokraatia oluliseks aluspohimétteks on naiste ja meeste proportsionaalne esindatus
voimu- ja otsustusprotsesside juures. Mida rohkem osalevad nii naised kui ka mehed otsuste
vastuvotmisel, seda paremini on esindatud nende huvid, kogemused ja vajadused. Vaatamata
sellele, et Eestis moodustavad naised enam kui poole elanikkonnast, teevad vorreldes mees-
tega rohkem tootunde ning nende hulgas on meestega vorreldes ka rohkem koérghariduse
omandanuid, on naistel vorreldes meestega otsustuspositsioonidele Eestis tunduvalt keeruli-
sem ligi padseda. Naiste osalus poliitilistes struktuurides ja protsessides vorreldes meestega on
endiselt marginaalne. Ometigi selgus kidesoleva monitooringu tulemusena, et enam kui kolm
neljandikku Eesti elanikest arvab, et naiste suurem osalemine nii poliitikas kui ka juhtivatel
positsioonidel lajemalt on vajalik eri huvide paremaks esindatuseks ithiskonnas. Vorreldes
20009. aasta soolise vordoiguslikkuse monitooringuga on tunduvalt suurenenud nende naiste
hulk, kes leiavad, et Riigikogu ning valitsuse liikmete hulgas peaks olema enam naisi.

Kiesolevas artiklis seletame Eesti kui postsovetliku siirdeithiskonna poliitikamaastiku
iseloomu ndukogudeaegse viartussiisteemi méjusid, ent ka rahvusidentiteedi aspekti arvesse
vottes. Kusjuures poliitikast radkides ei viita me ainult osalusele parteipoliitikas ja riigivalit-
semises, vaid kdsitleme ka kodanikuaktiivsuse aspekti.

Osalusest ithiskonnaelu avalikus sfaaris voib radkida mitmes dimensioonis. Ilmselt on koige
traditsioonilisem ning levinum viis métestada demokraatias kaasaloomist kui osalemist par-
teipoliitikas ning poliitilistes esindusorganites. Kuid selline tisna kitsas poliitilise aktiivsuse
motestamine vélistab mitmed olulised viisid, mille kaudu inimesed demokraatlikes ithiskon-
dades itha enam poliitilisse ellu ning demokraatia edendamisse sekkuvad, niiteks kodani-
kualgatuslike tegevuste kaudu. Mitmed feministlikud teoreetikud ja aktivistid on juba 1960.
aastatest'?* rohutanud ideed ,,personaalne on poliitiline® (personal is political). See tihendab,
et poliitiline pole ainult see, mis toimub avalikus sfdiris, vaid mitmed nn erasfairi kuulu-
vad kiisimused, mis ndivad sageli isiklikena (nditeks soopéhine todjaotus kodus jne), on
oma olemuselt tegelikult poliitilised. Kdesolevas artiklis késitleme poliitilist osalust mélemas
tahenduses, rohutades nende sfadride omavahelist seotust. Keskendume hoiakutele naiste
tdnase ja soovitava esindatuse suhtes poliitilistes institutsioonides ning uurime, kas sugu
voib mojutada ka kodanikualgatuslikku aktiivsust.

Rédkides tihiskonnale oluliste otsuste tegemisest, on kahtlemata oluline kisitleda ka otsus-
tusprotsessi majandussfadris ehk erasektoris tegutsevaid (tipp)juhte. Naiste ja meeste osalust
otsuste tegemisel majandussfdiris kisitleme muuhulgas seetdttu, et osalus poliitilises ning
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kolmanda sektori tegevuses lahtub teistsugustest reeglitest kui erasektoris, mis toimib ees-
margil turutingimustes ettevotete omanikele kasumit teenida.

Nii feministlik ajalooteadus kui ka poliitikateooria on veenvalt ndidanud, kuidas rahvus
ning ka sellised viliselt sooneutraalsetena paistvad institutsioonid nagu riik ja demokraatia
on oma olemuselt soolistatud.'”” Ladne kultuuriruumis on selle tagamaid seostatud suuresti
Valgustusajastu poliitfilosoofia olemuse ja ajalooga. Niiteks defineerisid tollased méojukad
filosoofid (Locke, Hobbes, Rousseau jt) oma {ihiskonnakisitlustes kodanikuks olemise ning
kodanikudigused selgelt maskuliinsest normist lihtuvalt. Uhiskondlik leping sidus mehed
avaliku sfddriga ning tagas digused ja vabadused meestele.'* Naised kui erasfddri taandatud
seoti seeldbi seaduse silmis sotsiaalselt ja majanduslikult mehe eeskostealusteks ning eral-
dati seeldbi kodanikudigustest, sh voimalusest osaleda ithiskondlikes otsustusprotsessides.'”
Seega on lddne kultuuris poliitiline voorus'?® defineeritud juba ajalooliselt mehelikuna.
Omakorda on see aidanud pohjendada naiste korvalejatmist mitte ainult poliitilistest otsus-
tusprotsessidest, vaid riigi ja kodaniku kui niisuguse motestamisest.'? Ladne poliitkultuuri
ajaloost lahtuvalt on Raili Marling (Poldsaar)"*® Eesti ning Ameerika Uhendriikide vordluses
omakorda veenvalt selgitanud, kuidas kultuurilises ja poliitilises praktikas peegelduv hege-
moonilise maskuliinsuse norm on ajalooliselt toetanud ja legitimeerinud eksisteerivat iihis-
kondlikku korda, mille {iheks pohialuseks on olnud naiste ja alternatiivsete mehelikkuste
allutamine loomulikuks peetavale (patriarhaalsele) voimule.

Lisaks sellele, et riik on soolistatud institutsioon, on ta ka heteronormatiivne ning regulee-
rib sellest perspektiivist vihem voi rohkem vaikimisi koigi inimeste elusid. See tdhelepanek
toob histi esile era- ja avaliku sfadri lahutamatud seosed. Niiteks voivad suhted nn erasfaéris
(nt intiimsuhted) kujundada seda, kuidas eri sotsiaalsed grupid on riigi suhtes kodanikena
positsioneeritud.” Tagajarjed on teravamalt tajutavad heteroseksuaalsest normist eristuvate
inimeste jaoks. Naiteks kuigi 6igus abielluda on rahvusvaheliselt tunnustatud iniméigus, ei
voimalda Eesti seadused seda mitte koigile kodanikele. Samasoolistele inimestele abielu ning
selle institutsiooniga kaasnevate diguste keelamine, nagu tinapédeva Eestis, nditab ilmekalt,
kuidas kodanikuks olemine pdhineb normatiivsel heteroseksuaalsusel, mis tahendab, et sel-
lest normist erinevate inimeste kodanikudigused on piiratud."*

Uks tinapieva méjukamaid politolooge Benedict Anderson'** miaratleb rahvust kui kujut-
letud kogukonda, mis piisib kollektiivi liikmete kujutlusel kokkukuuluvusest, mitte otsestel
isiklikel sidemetel teineteisega. Sellise kogukonna tihtekuuluvustunnet hoiab suuresti alal
ithiselt jagatud arusaam voorast ja omast, tildjuhul ka ettekujutus tihisest territooriumist.
Rahvusidentiteedi, st tihtekuuluvustunde koige raskemini lahutamatuks aluseks voib pidada
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aga ihtsena tajutud ajalugu, ent ka miitoloogiat. Rahvusidentiteet ning selle osaks olev
tihtekuuluvustunne ei ole fikseeritud ega alati {ihetaolised, vaid neid tuleb pidevalt eri prak-
tikate abil taasluua ja legitimeerida, niiteks defineerides imber ,,oma“ ja ,vo6ra“ ning nende
vahel erinevaid piire tommates voi hagustades.

Eesti thiskonna-, kunsti-, kirjanduse- ja kultuurilugu (sh rahvusmiitoloogiat) soolisest pers-
pektiivist uurinud teadlased”** on vilja toonud traditsiooniliste soorollide tugeva seotuse
arusaamaga rahvusidentiteedist. Nditeks saab rahvuslikku narratiivi Eesti kultuuriloos seos-
tada eelkoige mehekesksusega, st see on naise erinevust mittearvestav. Naiselikkuse narratiiv
on aga pigem seotud toetava ja vaikiva positsiooniga."** Barbi Pilvre on vilja toonud, et kohati
isegi siinoniiiimi mootu vottes viitab arusaam eestlusest ka antisovetlikele hoiakutele, mis
on toendoliselt tinginud ka tdnaseni tuntava negatiivse suhtumise soolisesse vorddiguslikku-
sesse, mis Noukogude Liidu kontekstis mitte inimeste (st ithiskonna), vaid sisuliselt kommu-
nistliku propaganda huve teenis."*® Seega tdhendas néukogudeaegne vordodiguslikkus ilmsel-
gelt midagi hoopis muud kui tinapdeva arenenud lddnetihiskonnas. Erinevalt nn lddnelikust
arusaamast viitas vordoiguslikkus Noukogude Liidus eeskitt sellele, et sugu kui tihiskonda
struktureerivat tegurit lihtsalt ei tunnistatud. Ulle-Marike Papp margib, et ideoloogiliselt
aitas selline olukord varjata naiste madalamat staatust ning vordsuse puudumist tegelikku-
ses.'”” Tollast olukorda on ilmekalt kirjeldanud ka Leena Kurvet-Kiosaar ja Raili Marling
(Poldsaar)®: ,Toepoolest oli enamik ndukogude naisi hoivatud palgatédga, erinevalt ld-
nest, kus naine pidi piirduma (voi sai piirduda) koduperenaiserolliga® Samas ei tahendanud
naiste suur t66hoive sugugi seda, et naistele oleks olnud avatud koik ametikohad ja elukut-
sed. Enamik nais-tdokangelasi tegi lisaks kodusele perenaiserollile palgalisel ametipostil ras-
ket fitisilist t66d. Erinevalt meestest jiid naistele juhtivad ametid ja positsioonid aga pigem
kattesaamatuks (nt riigiaparaadi ladvikus, partei voi tootmisettevotete juhtkondades jne).
Seega voiks 6elda, et sotsialistlik reziim &petas ,vordsuse” loosungi all vilja lihtto6j6udu (sh
naistraktoriste, -ehitajaid, -mehhaanikuid ja aparaaditehnikuid) eesmérgiga taastoota kom-
munistliku stisteemi alalhoidmiseks ja edendamiseks toolisklassi.

Kartlik ja halvustav reaktsioon soolisesse vordoiguslikkusesse ja feminismi avaldus ehk koige
tugevamalt 90ndatel (Pilvre 2011). Niiteks on tidheldatud, et ndukogude aja l6pus pohjustas
tsentraalselt moondunud arusaam vordoéiguslikkusest, lisaks ka mure rahvuse sdilimise parast
olukorra, kus naiste emantsipatsioon ja rahvuslik emantsipatsioon said eestlaste teadvuses
pohimétteliselt teineteist vastandavateks moisteteks.”** See inspireeris taasiseseisvudes oma-
korda tagasi poérduma n-6 traditsiooniliste, konservatiivsete soorollide juurde (nn naiseliku
privaatsfdari ning nn meheliku avaliku sfddri normi korgelt vadrtustamine tihiskonnas).'*
Nii on neotraditsionaalsete vadrtuste esilekerkimist omakorda seostatud sooviga néukogude
mentaliteedist ja sotsialistlikust korrast (sh soolise vordoiguslikkuse ,vaarpraktikatest®) lahti
rebida. Uhelt poolt tihendas lahti rebimine seega isamaaliste (nn Esimese Vabariigi stiilis)
vaartuste juurde tagasi poordumise soovi, teisalt kindlasti ka lddnega samastumise soovi,
mida omakorda ilmestas neoliberaalsete vairtuste pealetung 90ndatel.! Samas saab tina
taheldada, et voimupositsioonid on ithtmoodi soolistatud moélemas, tihti vastanduvaks pee-
tavas rahvusnarratiivis. Hoolimata vastandumissoovist néukogude stisteemile kinnitavad ka
praegused vddrtushinnangud Eestis poliitiliste véimupositsioonide mehelikkustraditsiooni.
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Kusjuures enesevéljendust piiravaid, tihti soolistest stereotiitipidest ldhtuvaid konservatiivseid
vaartushinnanguid kipuvad alal hoidma ka sageli naised ise."> Seega voib meesdominantse
poliitilise traditsiooni tagamaid seletada nii néukogude aja parandina kui ka taasiseseisvunud
Eestile omaste neotraditsionaalsete ja liberaalsete vaartuste valguses. Tegemist on vastuolu-
lise, ent siiski vastastikmdjulise suhtega. ,, Toelise eestluse” soolistatud ja neotraditsionaalse
olemuse tagamaid postsovetlikus siirdeiihiskonnas on Barbi Pilvre'* omakorda seletanud ka
postkolonialistlikus votmes. Ta leiab oma uurimist66s, et Eesti ldhiajaloole tagasi vaadates
voib ka siinses postsovetlikus ithiskonnas tiheldada ,,koloniaalriikidele omast praktikat, kus
rahvusliku vabastamise kdigus on naised kiill kaasa haaratud, kuid voimule joudes algab ,,rii-
giisade tilistamine ning suhted naisorganisatsioonidega muutuvad ambivalentseks“** Pilvre
(2011) lisab, et nn neotraditsionaalsete vaartushinnangute esilekerkimisega ithiskonnas (sh
naiste kaasarddkiva hdile varju jitmine) on omakorda seotud naiste staatuse langus, mida
postsovetlikes tileminekuiithiskondades (sh Eestis) on tdheldanud ka teised uurijad."

Patriarhaalsele rahvuslusele tilesehitatud poliitikakultuur ning kollektiivne identiteediloome
mojutavad hoiakuid ja suhtumisi soolise vordoiguslikkuse kiisimustesse, enamgi veel — sel-
lel voivad olla tagajdrjed ka etniliste gruppide omavahelistele suhetele Eestis. Ka hiljutised
uuringutulemused' osutavad, et vihest osalusprotsenti riiklikes struktuurides peavad etni-
lised vahemused ise ning ka mitmed eestlastest osapooled problemaatiliseks. Soolise ebavord-
suse kdsitlemine péimunult ebavordsusega teistel alustel, nditeks rahvuse/etnilise paritolu
ja vanuse alusel, on oluline selleks, et tuvastada ja moéista niiansseeritumalt eri sotsiaalsete
gruppide vahelisi voimusuhteid ithiskonnas ning nende kaasatust esindusdemokraatiasse.

Eelnevat arvesse vottes ei pruugi poliitikamaastiku patriarhaalne stiil (sh neotraditsionaalsed
vadrtused) tdhendada mitte ainult naiste ja etniliste vahemuste korvalejatmist otsustamis-
protsessidest, vaid selles peituv heteronormatiivsus teeb keeruliseks ka LGBT inimeste juur-
depddsu poliitiliste otsustusprotsesside juurde. Niiteks takistavad Eesti seadusandjate seas
domineerivad neotraditsionaalsed ja heteronormatiivsed hoiakuid Eestis samasooliste paa-
ride kooselu reguleerimist seaduslikult. Ka hoiakud LGBT inimeste suhtes on kahtlemata
mojutatud noukogude aja parandist, kui alternatiivsed soo- ja seksuaalsed identiteedid ei
olnud tunnustatud ega ka lubatud. Viimaste aastate jooksul on siiski hoogustunud LGBT ini-
meste diguste teemale tihelepanu po6ramine Eesti kodanikuiihiskonnas ja poliitilistes debat-
tides. Niiteks on kdesoleva teksti kirjutamise hetkel (2014. aasta kevadel) Riigikogus arutlu-
sel kooseluseadus, mis vdimaldaks nii eri- kui ka samasoolistel paaridel oma suhe ametlikult
registreerida. Selline hiljutine areng voib viidata uue valitsuse soovile eelmisest eristuda ning
vastav samm viitab, et antud kiisimuses voidakse tajuda suuremat valijate toetust kui kunagi
enne. Teisalt osundab see ka puiidlustele ndidata Eesti kuulumist lddne demokraatlike tihis-
kondadega sarnasesse vaartussiisteemi, vastandudes samaaegselt nii kunagisele Néukogude
Liidule, kus samasooliste suhted olid karistatavad, kui Venemaale, kes on hiljuti astunud
samme homoseksuaalide diguste piiramiseks. Samas aga on eelkdige viimaste aastate jooksul
ka Eestis esile kerkinud konservatiivsed, kirikuga seotud huvigrupid, kes ptitiavad LGBT ini-
meste digusi piirata ning muuhulgas takistada ametliku partnerluse diguse andmist nii hete-
roseksuaalsetele kui ka teistele paaridele, esinedes sageli rahva nimel ning viites end ldhtuvat
vajadusest kaitsta traditsioonilist perekonda.
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Soolist segregatsiooni iihiskondlikes ja poliitilistes otsustusprotsessides kriitiliselt kasit-
leva feministliku poliitikateooria koolkondade vaatenurgad jagunevad laias laastus kaheks,
noustudes siiski tiletildiselt, et bioloogilisest soost tingituna naiste ja meeste eneseviljendus-
vabaduse piiramine on diskrimineeriv.'” Uhelt poolt rohutatakse, et erinevused on eeskitt
indiviidide-, mitte sugupooltevahelised. Soostereotiiiipidest juhindumine on tinginud olu-
korra, kus nii naiste kui ka meeste potentsiaal on véga paljudes valdkondades kasutamata.
Teine vaatenurk lahtub aga arusaamast, et naiste ja meeste puhul on soolistatud sotsialisee-
rimisprotsessi ja tihiskonnakorralduse méjul paratamatult kultiveeritud teineteise suhtes
erinevaid omadusi. Uhiskonna mikro- ja makrotasandil eduka, tervikliku ja tasakaalus-
tatud toimimise olulisima eeldusena nidhakse naiselikeks ja mehelikeks peetavate tunnuste
ja omaduste vordset kaasamist ja vddrtustamist. Nii rohutatakse nn kogemuspohise hdile
kaasamise vajadust poliitilistesse ja ithiskondlikesse otsustusprotsessidesse. Naiteks tdstatas
Kate Millett'® juba 1970ndate algul métte isikliku sfadri poliitilisest olemusest (personal is
political), juhtides seelédbi tahelepanu asjaolule, et meeskogemuse korval ka naiskogemuse (sh
kodusfdiriga seonduvate temaatikate) kaasamine otsustusprotsessidesse on ainuvdimalik
poliitiliste kiisimuste terviklikuks ja koikeholmavaks, st toimivaks késitlemiseks ja arenda-
miseks. Nn kogemuspéohise haéle kaasamise vajadus ithiskonna demokraatlikult terviklikuks
ja jatkusuutlikuks kujundamisel, mille esmaseks aluseks on ilmselgelt inimeste kodaniku- ja
inimoiguste tagamine, on seega vélistamatult oluline ka LGBT inimeste teadlik ja motivee-
ritud kaasatus otsustusprotsessidesse.

2013. aasta seisuga oli Euroopa riikide parlamentides naisi keskmiselt alla veerandi (24,2%)"**
ning poliitilised votmepositsioonid on meestele endiselt tunduvalt kittesaadavamad kui
naistele. Ka Eesti seadusandliku ja tditevvéimu tasandil ei saa naiste haalt sisuliselt just kuigi
kolavaks pidada ning seda ka Euroopa keskmiste nditajate 16ikes.””® Samas pole kahtlust, et
Eesti naised on poliitikas kaasardakimisest huvitatud. Naiteks peegeldavad tinaste parteide
nimekirjad naiste ja meeste tisna vordset suhtarvu litkmeskondades. Samuti on viimaste aas-
tate kohalike omavalitsuste ja parlamendi valimistel naiskandidaatide arv kasvanud tundu-
valt kiiremini kui meeskandidaatide arv."*! Hoolimata sellest on parteide juhtorganites (sh
parteide ladvikus) ja tipp-poliitikas naiste osakaal olnud tihtlaselt véike, ega pole viimastel
kiimnenditel ka kasvanud.’** Nii on 2014. aasta aprilli seisuga koigi erakondade juhid Eestis
endiselt mehed. Riigikogus on seisuga 15. aprill 2014 80 mehe korval esindatud kéigest 21
naist. Valitsusse kuulub 2014. aasta aprilli seisuga 9 meest ja 5 naist, kusjuures SVM 2013
kiisitluse labiviimise hetkel 2013. aasta suvel kuulus ministritool vaid ihele naisele. Enne
2013. aasta kohalike omavalitsuste valimisi olid 226 omavalitsuse juhist 201 mehed. Véib
Oelda, et koige edukamalt on 16ppenud naiste kandideerimine ja valituks osutumine siiani
Euroopa Parlamendi valimistel, kus saadikutest pooled on naised.

Tédnapievase demokraatia tuumaks on esindatuse pohimate — arusaam, et ithiskonna tervik-
liku ja igakiilgse arengu aluseks on kdikide tithiskonnagruppide proportsionaalne esindatus
otsustamisprotsessides. Aastast aastasse 30% piiresse jddvat naiste esindatust eri esindus-
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kogudes siiski sooliselt tasakaalustatud ning osalusdemokraatiat praktiseeriva iihiskonna
tunnusjooneks pidada ei saa.'”* Hoolimata sellest, et Eesti Vabariigis on loodud vajalik seadus-
andlik alus ning institutsioonid soolise vorddiguslikkuse tagamiseks, ei peegelda tanane polii-
tilise praktika iseloom tdendosust, et ldhiajal naiste ja meeste, sh ka LGBT inimeste potentsiaal
ja esindatus, st kogemuspohine héal, vordselt rakenduda saaks.

Soolise vordéiguslikkuse monitooringu {iheks kesksemaks huvipunktis on alati olnud Eesti
elanikkonna ootuste ja suhtumiste kaardistamine naiste ja meeste esindatuse suhtes voimu-
positsioonidel ja poliitikas. Sooaspekt Eesti poliitikas on tédnaseks ka laiemalt tisna uuritud
teema."”* Eelkéige on tdhelepanu pooratud naiste vihese esindatuse pohjuste selgitamisele,
mida on omakorda seostatud osalusdemokraatia pohimoétete ja inimoiguste eiramisega'®,
soostereotiilipidega, mehelikkuse ja naiselikkuse normidega', valimissiisteemi mehi eelis-
tava iseloomuga'’ ja naisi mitte-eelistava valijakditumisega.””® Samas on hakatud rohkem
tahelepanu poorama ka erakondade rollile ning parteide sees tehtavatele soolistatud vali-
kutele.'” Eesti kui postsovetliku siirdeithiskonna poliitika maastiku konservatiivsust ja pat-
riarhaalsust on viga pogusalt uuritud ka rahvusidentiteedi kiissimust arvesse vottes.'® Lisaks
pakuvad soolise tasakaalu kiisimused Eesti poliitikas diplomit66 teemana itha enam huvi
tudengitele.!" Erinevalt rahvusvahelisest praktikast on LGBT inimeste esindatuse ja kaasa-
tuse uurimisele kodanikuiihiskonnas, samuti seadusandliku ja tditevvoimu erinevatel tasan-
ditel Eestis veel kahjuks viga vihe tihelepanu podratud.

Kéesolevas peatiikis analiiiisime esmalt Eesti inimeste hoiakuid sugude vordse osalemise
suhtes poliitikas, lahtudes elanikkonna hinnangutest sellele, kui suur peaks olema eri tasan-
dite poliitilistes institutsioonides (Riigikogu, Vabariigi Valitsus, kohalikud volikogud, euro-
parlament) naiste osakaal.

Kuna motestame osalust demokraatlikus otsustusprotsessis laiemalt kui vaid kaasal66mist
riiklikes poliitilistes struktuurides, siis analiiiisime sugude 16ikes ka vastuseid kiisimusele,
kus vastajatel paluti markida, kas ja kuivord nad osalevad méne kodanikuiithenduse, mitte-
tulundusliku organisatsiooni, seltsi vms tegevuses.

Kuigi taasiseseisvunud Eestis on naiste osatdhtsus nii valijate kui ka kandideerijatena poliiti-
kas tasapisi tousnud, on sooline I6he naiste ja meeste esindatuses nii Riigikogus kui ka koha-
likes omavalitsustes endiselt silmatorkav. Samas on viimase aastakiimne arvamusuuringud
nédidanud, et Eesti elanikud on hakanud itha enam soovima ndha meeste korval rohkem
naisi.!*> Ka kiesoleva monitooringu tulemuste kohaselt sooviks 2013. aastal koguni {ile kol-
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mandiku eestimaalastest (40%) nidha naiste osakaalu tdusu poliitilistel tasanditel. 2009. aastal
arvas sama 33% inimestest. Vastajate soo l6ikes eristamine nditab, et eelkdige on vorreldes
2009. aastaga tousnud nende naiste arv, kes leiavad, et naiste osakaal poliitilisel tasanditel
peaks olema suurem. Naiteks kui 2009. aastal leidis 49% naisvastajatest, et Riigikogu liilkmete
hulgas peaks naiste osakaal olema praegusest suurem, siis 2013. aastal arvas sama juba 62%
naistest.

Siiski leiab 16% Eesti elanikkonnast, et naiste ja meeste vordsem esindatus poliitikas pole
vajalik - soolises l6ikes vaadatuna toetab seda arvamust 22% kiisitletud meestest ja 11% nais-
test. Sarnaselt 2009. aastale hindavad koige korgemalt naiste suurema osalemise vajalikkust
poliitikas eesti rahvusest naised - niiteks arvab 60% eesti emakeelega naistest, et valitsuse
ministrite hulgas peaks olema senisest rohkem naisi. Sama arvamust jagab 54% eesti kee-
lest erineva emakeelega naistest, 38% eesti emakeelega meestest, kuid vaid 18% eesti kee-
lest erineva emakeelega meestest. Samas suhtusid naisvastajatest vanuserithmade vordluses
naiste suurema esindatuse vajalikkusesse poliitilistes institutsioonides kahtlevamalt noored,
15-24aastased naised.

Koigist vastajatest enamik (82%) jagab seisukohta, et naiste suurem osalemine poliitikas on
vajalik eri huvide paremaks esindatuseks. Vaadet jagavad nii naised kui ka mehed, st 88%
naistest ja 75% meestest (vt joonis 15). Noustumine véitega kasvab vastajate vanusega — 87%
60-74aastastest vastajatest ndustub selle véitega. Vorreldes vastajaid rahvuseti, selgub, et eest-
lased (84%) ja muu rahvuse (83%) esindajad vorreldes venelastega (76%) on enam viitega ndus.
Seega on vorreldes eelmise monitooringu tulemustega nii naiste kui ka meeste néustumine
selle vaitega veidi kasvanud. Enam kui kolmveerand eestimaalastest néustus tollal, et naiste
suurem osalemine poliitikas on vajalik eri huvide paremaks esindamiseks. Moneti on siiski
vahenenud nende vastajate hulk, kellel kindel arvamus antud kiisimuses puudub (2013. a 6%
meestest ja 4% naistest ning 2009. a 8% meestest ja 6% naistest).

Joonis 15. Naiste suurem osalemine poliitikas on vajalik eri huvide paremaks
esindatuseks (%, koik vastajad, n = 1500).
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Koige vajalikumaks hindasid nii naised kui ka mehed naiste osakaalu suurenemist Riigikogu
lilkmete ning valitsuse ministrite hulgas. Sarnaselt 2009. aasta monitooringu tulemustele on
meeste suhtumine naiste osakaalu suurenemisesse siiski tunduvalt leigem kui naissoost vas-
tajate puhul. Niiteks leiab vaid 35% meestest, et Riigikogu liikmete hulgas peaks olema naisi
senisest enam. Meeste poolt antud vastuste struktuuris on vastavalt oluline koht vastustel
»pole tahtsust (34%) ja ,sama suur kui praegu® (25%). Vastupidiselt meestele on naiste hoiak
antud kiisimuses aga tugevnenud. Kui 2009. aastal hindasid ligi pooled (49%) kiisitletud nais-
test naissoost Riigikogu liikmete suhtarvu téusu oluliseks, siis tinaseks on neid juba 62%.
Analoogne lahknev vastuste suund ilmneb ka kiisimustes naiste osakaalu kohta valitsuses.
58% naistest leiab, et naisministreid peaks valitsuses olema senisest enam (2009. a 48%), mees-
test noustub sellega 33% (2009. a 31%). Seega on selles kiisimuses nelja aastaga toimunud
markimisvadrne hoiakute muutus.

Kuigi kohalike omavalitsuste valimistel kandideerib ja osutub Eestis valituks iildjuhul alati
suurem protsent naisi, valitseb just seal vorreldes {ild- ja Riigikogu valimistega suurim soo-
line ebaproportsionaalsus kandideerijate ja valitute vahel. Meeste puhul on néitajad vastu-
pidised.'® 48% naissoost kiisitletutest on antud kiisimuses potentsiaalselt avatud muutus-
tele, st peab oluliseks, et naisi oleks kohalikes volikogudes esindatud rohkem (2009. a 41%).
Jatkuvalt on meeste suhtumine konservatiivsem. Vaid 25% kiisitletutest peab naiste osakaalu
tousu oluliseks (2009. a 27%). Sama muster jatkub ka europarlamendi saadikute hulgas naiste
osakaalu hindamisel. 16% meestest ja 33% naistest (2009. a 14% ja 24%) leiab, et Euroopa
Parlamendis voiks Eestit esindada senisest rohkem naisi.

Eestis esineb markimisvdiarne ebaproportsionaalsus naiste esindatuses erakondade liikmes-
kondades ja juhatustes. Erakondade liikmete hulgas on naisi ja mehi iildjoontes vordselt,
samas koosnevad erakondade juhatused pea iiksiitheselt meestest. Kusjuures olulisi muutusi
suhtarvudes viimastel kiimnenditel tiheldada ei saa.'** Samas leiab siiski 40% uuringus osa-
lejatest, et naiste osakaalu tous poliitikas vdiks seotud olla just véljapaistvate naissoost ees-
kujude olemasoluga tipp-poliitikas (2009. a 62% vastajatest). Sealhulgas on samal arvamusel
35% meestest ja 45% naistest. Noustumine nimetatud véitega kasvab nii naiste kui ka meeste
puhul haridustasemest ldhtuvalt (36% pohiharidusega, 39% keskharidusega ja 45% korg-
haridusega vastajatest). Eesti valimissiisteemi struktuur (sh valimisnimekirjad) on saanud
soouurijatelt seni koige enam kriitikat.'®® Lisaks struktuuri véimalikele nérkuskohtadele on
aga itha rohkem tdheldatud, et naiste positsiooni poliitilisel karjdariredelil mojutavad just
parteisisesed hoiakud, mis avaldavad otsest moju niiteks parteisisesele valimisnimekirjadele
koostamisele. Kuigi esineb julgustavamaid erandeid, on senini Eesti valimisnimekirjade
tilesehituse stiil olnud selgelt mehi eelistav.'®® Samas leiab 36% uuringus osalejatest, et naiste
osakaalu suurendamisele aitaks kaasa just see, kui parteid méaraksid valimisnimekirjadesse
naisi meestega vordselt (2009. a 22% vastajatest). Sagedamini on sellega néus pigem nais-
soost kui meesoost vastajad (43% vs. 23%). Taas kord suureneb antud viitega noustumine
haridustaseme kasvades. Samas usuvad vaid vahesed (25%), et madalat esindatust poliitikas
muudaks see, kui rahvast naiskandidaatide poolt hddletama Shutataks. 2009. aastal hindas
vaid marginaalne 10%-line vastajate hulk sellist strateegiat n-6 vettpidavaks.
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Joonis 16. Kuidas peaks naiste osakaalu poliitikas suurendama (%, kdik vastajad,
n = 1500).
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Naiste osakaalu poliitikas ei ole vaja suurendada

Ei oska 6elda

Eesti avalikes aruteludes on debatt kvoodisiisteemi iile viimastel aastatel elavnenud, seejuu-
res mitte ainult poliitilises kontekstis, vaid ka kvootide kehtestamise kiisimuses borsiette-
votete juhtkondades. Samas on suhtumine kvoodisiisteemi'*” olnud iisna polariseerunud.
2009. aasta monitooringu tulemused peegeldasid, et vastuseis sookvootide kehtestamisele
Riigikogu valimistel on iiletildine. Pooldajaid oli vaid 10%. Ténaseks aga leiab poliitilise
otsustusprotsessi sooliselt tasakaalustatumaks muutmise eesmirgil vorreldes 2009. aastaga
tunduvalt enam inimesi, et ithel voi teisel moel on sookvootide kasutamine (joonisel 16 vastu-
sevariandid ,,parteid madrama naisi valimisnimekirjadesse vordselt meestega® ja ,mdarama
naistele teadud arv kohti Riigikogus®) éigustatud. Selle poolt, et Riigikogus tuleks maérata
naistele teatud arv kohti, on 24% vastajatest. Sugude jaotuses on sellel arvamusel 21% mees-
test ja 27% naistest. Nn triibuliste valimisnimekirjade kasutamist peab téhusaks meetmeks
36% elanikkonnast.

Eelnevat kokku vottes saab jireldada, et vorreldes 2009. aastaga toetab elanikkond oluliselt
enam sekkuvate meetmete kasutamist naiste osakaalu tdstmiseks poliitikas, ehkki avalik dis-
kussioon seda tingimata ei kinnita. Seetdttu voib oletada, et peljatakse voi saadakse valesti
aru kvoodi moistest, kuid sisuliselt motet toetatakse.
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Kuigi suur osa kodanikualgatuslikust tegevusest toimub viljaspool organisatsioone ehk
mitteametlikult'®, kasitletakse enamikes uuringutes osalust kodanikuiithiskonnas eelkoige
osaluse kaudu formaalsetes kodanikuithendustes. Ka kdesolevas monitooringus on elanik-
konna osalust kodanikualgatuslikes tegevustes just sel viisil moodetud.

Eesti mittetulundussektoris tegutseb palju eri moel avalikku kasu ning sotsiaalset sidusust
loovaid organisatsioone, mille tegevus on iildise tthiskondliku heaolu ning toimimise seisu-
kohast tilioluline. Mitmed teemad ning kiisimused, millega tegelevad mittetulundusiithingud,
sarnanevad teemadega, millega tegeletakse riigivalitsemises, kuid kodanikuiihiskonna orga-
nisatsioonidel on riiklike institutsioonidega vorreldes vihem prestiizi ning méjuvéimu. Olles
ajalooliselt torjutud riigipoliitikast ning riiklikest institutsioonidest, kuhu naistel endiselt
puudub enamikes riikides meestega vordne juurdepiis, on osalemine kodanikualgatuslikus
nn rohujuuretasandi tegevuses naistele eri aegadel olnud méarava tihtsusega.'® Samal ajal
enamik uuringus osalejatest (77%) kodanikuiihiskonna organisatsioonide tegevuses siiski ei
osale. Kusjuures soo loikes esinevad erinevused on pigem marginaalsed — mittetulundussek-
tori tegevustes vaidab end mitte osalevat 80% mehi ja 75% naisi. Ménevorra rohkem osaleb
kodanikualgatuslikes tegevustes eestikeelne elanikkond - veerand (26%) neist on mérkinud,
et osaleb rohkemal v6i vahemal maéral, samas kui vaid 9% venekeelseid inimesi vdidab sama.

Eesti ning laiemalt postsotsialistlike tihiskondade madalamat kodanikuaktiivsust vorreldes
ldaneriikidega on selgitatud muuhulgas kommunismiaja taagaga. Néukogude ajal oli ise-
seisev kodanikuaktiivsus oli praktiliselt voimatu, kuid see-eest leidis aset kommunistlike
reziimide poolt survestatud kodanike kaasamine ideoloogilistesse projektidesse ja ritua-
liseeritud kogunemistesse (nt 1. mai paraadid, Komsomol jne). Seetottu vdis elanikkond
motestada taasiseseisvumisel saadud poliitilist vabadust vabadusena mitte poliitikas ning
tihiskonnaelu kujundamises aktiivselt osaleda, mis selgitab vahest kodanikuaktiivsust selles
piirkonnas (Cisar 2013). Samas on uurijaid, kes vdidavad, et kui kodanikuaktiivsust moota
mitte individuaalse osaluse alusel, vaid niiteks uurida kodanikuiihiskonna organisat-
sioonide omavahelise vorgustiku toimimist ning nende organisatsioonide suhteid riiklike
institutsioonidega, siis selgub, et postkommunistlikus ruumis leiab aset iisnagi aktiivne
kodanikualgatuslik tegevus (Petrova & Tarrow 2006).

Kui vorrelda Eestit teiste Ida-Euroopa riikidega, siis selgub, et Eesti on registreeritud kodani-
kualgatuslike organisatsioonide arvu poolest esirinnas.””® Samas toovad kodanikuiihiskonda
soolisest aspektist uurinud Rikmann ja Lagerspetz vilja, et mehed ja naised tegutsevad Eesti
kodanikuiihiskonnas monevorra erinevates valdkondades (sarnaselt to6turu soopdhise
segregeeritusega). Naiteks tegutseb aktiivsete liikmetena enam naisi thendustes, mis tege-
levad tervishoiu ja sotsiaaltooga, ning enam mehi spordi ja looduskeskkonnaga tegelevates
organisatsioonides. Rikmann ja Lagerspetz (2010) mérgivad, et soolise vordoiguslikkuse
teemaga tegelemine on endiselt naisorganisatsioonide (laiemalt naisliikumise) parusmaaks
ning mehed Eestis (v.a tiksikud erandid) ei ole organiseerunud soolise vordoiguslikkuse
edendamise eesmargil. Pigem esineb trend, et meeste organisatsioonid tegutsevad eelkdige
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oma litkmete jaoks, mitte laiemate ithiskondlike muutuste saavutamise nimel (ibid.). Samas
ka enamik Eesti kodanikuiihiskonnas tegutsevaid naisi ei tegele otseselt sotsiaalse ebavord-
suse kiisimustega, sh soolise ebavordsuse vaidlustamisega.

Vorreldes 2009. aastal labiviidud soolise vordoéiguslikkuse monitooringuga on ilmselt iiks
tahelepanuvddrsemaid muutusi hoiakutes see, et 2013. aasta andmete pdhjal sooviks koguni
iille kolmandiku eestimaalastest (40%) ndha naiste osakaalu téusu poliitilistel tasanditel.
Muutus on kdige enam toimunud naiste hoiakutes. Hoiakute muutuse taga véib tdendoli-
selt ndha samu faktoreid, mis on pohjustanud sarnase hoiakute muutuse t66turu kontekstis,
kus vorreldes eelmise monitooringuga on samuti markimisvéarselt kasvanud nende inimeste
arv, kes leiavad, et naised sobivad tippjuhiks (vt ldhemalt to6turu artiklit). Voib oletada, et
sarnaselt tooturuga, mida résis majanduskriis, vois inimestel tekkida usalduskriis ka seniste
poliitiliste juhtide ning nende juhtimismeetodite suhtes. Inimesed tahaksid poliitikasse
uusi tuuli ja voivad nédha tihe lahendusena naiste osakaalu tousu seni valdavalt meeste poolt
juhitud valdkonnas. Sellega seoses on vdimalik, et poliitiku kuvand ei pruugi vorreldes vara-
sema ajaga olla enam nii rangelt maskuliinne. Sellele viitavad ka tinaste parteide nimekirjad,
kus naiste ja meeste suhtarv litkmeskondades on iisna vordne. Samas on parteide juhtorgani-
tes (sh parteide ladvikus) ja tipp-poliitikas naiste osakaal tdnaseni vdike."”” Seda, kas 2014. a
kevadel ametisse asunud valitsuse soolises ldikes tasakaalustatum koosseis on tousev trend
voi koigest ajutine nihtus, nditab aeg. Samuti ei saa rahva avatust antud kiisimuses iitheselt
moistetavalt selgeks pidada. Véttes arvesse monitooringu tulemusi, tundub rahva avatus
viljenduvat eelkdige kiisitlustes, mitte valijakditumises.

Moneti iillatavaks voib pidada seda, et naisvastajatest suhtusid vanuserithmade vordluses
naiste suurema esindatuse vajalikkusesse poliitilistes institutsioonides kahtlevamalt noored,
15-24aastased naised. Toendoliselt voib seda omakorda seletada Eesti ithiskonnale omaste
neoliberalistlike vdartuste peegeldusena. Usutakse, et igatiks on ise oma saatuse sepp ning
edu saavutamine soltub indiviidist, mitte struktuursetest teguritest. Sellest tulenevalt ei
pruugi noored naised osata oma isiklikke kogemusi struktuurse ebavordsusega seostada.

Noorte naisvastajate hoiakute konservatiivse iseloomu tagamaid voib ehk seletada ka prak-
tilise elukogemuse puudumisega. On iisna tdendoline, et aktiivsemalt to6turule sisenedes
voi nditeks pere luues voidakse tajuda rohkem sotsiaalsete barjddride méju naiste eneseval-
jendusvoimalustele ning sellest tingituna pidada omakorda vajalikumaks sarnase kogemu-
sega héile kolamist otsuste tegemiste juures naispoliitikute nédol. Kusjuures monitooringu
tulemustes ongi naisvastajate poolehoid korrelatsioonis vanusega. Kindlasti mojutab noorte
naiste leiget suhtumist ka tdnane poliitikamaastiku patriarhaalsus, st silmapaistvate noorte
naiste viga vdike arv Eesti poliitikas ja minimaalne esindatus tipp-poliitikas. Seetdttu ei
tunta, et oleks kellegagi samastuda, ning v6ib puududa ka ildisem huvi poliitikale kaasa
elada voi reageerida.
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Ténase Eesti poliitikamaastiku patriarhaalsuse juuri voib tdendoliselt otsida Eesti ajaloost.
Endiselt meesdominantne poliitikamaastik ei pruugi olla kuigi muutustealdis, sest voib
omal vastuolulisel moel endiselt peegeldada néukogude aja meesdominantse poliitikakul-
tuuri parandit. Samas voib poliitikamaastiku meesdominantne olemus noore riigi identitee-
diloomes viidata ka traditsioonikesksusele kui ,rahvusliku meele alalhoidmisele®. Naiteks
voib taasiseseisvunud Eestile omases rahvusromantilises miljods kodumaa kaitstus ja teisalt
edumeelsus seostuda rahvusidentiteediloomes just esimese vabariigi stiilis turvalise ,riigiisa
kuju“ ning ,,riigimehelikkusega“'’? Rahvuse sdilimise seisukohast tundub aga kindlustunnet
pakkuvat n-6 mitoloogiline emakuju - klassikaliselt koduseinte vahele jadv toetav ja hoolit-
sev naine. Sellise naiselikkuse ideaali piisimist voib toendoliselt toetada ka asjaolu, et tina-
péeva praktikas on selline miitoloogiline emakuju kui ideaal praktilises elus paljudele siiski
kattesaamatu. Tarbimis- ning majandusliku edu tihiskonnas ei tule enamik leibkondi ilma
naiste, olgugi et vdiksema, sissetulekuta lihtsalt toime. Samas on tdnases Eestis kindlasti ka
naisi, kes sellise naiselikkuse kuvandiga samastuda ei soovi. Sellise rolli iilevotmine ei pruugi
olla eelistatud, kuna see voib pérssida néiteks ametialast eneseteostust. Ometi seob tihiskon-
nas kehtiv norm vdimupositsioonid endiselt meestega. Seega tundub, et erinevalt ,,miito-
loogilise ema“ ideaalist, on voimupositsioonide ja mehelikkuse (sh ,riigiisa kuju®) tildisem
aktsepteerimine endiselt tthtmoodi iseenesestmdistetavam nii praktikas kui ka ideaalide
tasandil.

Eelnevat kokku vottes saab taheldada, et tihelt poolt vdib praktiline eluolu suunata kill uusi
suundi ihkama (mis peegeldub ka nt neoliberalistlike vdartuste pealetungis), teisalt on olu-
line ka turvatunne, mida pakub traditsioon ja harjumuspirasus. Raédkides poliitikamaastiku
patriarhaalsusest, ei tohiks siinkohal kindlasti unustada, et ka ndukogude ajal oli véimuapa-
raat meeste parusmaa. Nii ei pruugi see, mida tajutakse antud teema kontekstis traditsiooni
voi harjumuspdrana, ilmselgelt tiheselt moistetav olla. Arusaam traditsioonist on kujunenud
eri aegade, riigikordade ja vadrtussiisteemide koosméjul. Seega voib praegust meesdomi-
nantse poliitikamaastiku traditsiooni seletada ndukogude parandi ja taasiseseisvunud Eestile
omaste neotraditsionaalsete ja neoliberalistlike vadrtuste koosmdju valguses. Hoolimata
vastandumissoovist ndukogude siisteemile on ka tdnased mojuvoimsad positsioonid seotud
eelkoige mehelikkuse traditsiooniga. Samas on nn traditsioonide laines unustatud éra naiste
Euroopa méistes eesrindlik aktiivsus esimese Eesti vabariigi ajal'”’ ja tdnapédeva naiste kasu-
tamata potentsiaal riigi arengu edendamisel avaliku sfadri kontekstis.

Rédkides osalusest demokraatlikes otsustusprotsessides, tuleb lisaks osalusele parteipolii-
tikas kindlasti tdhelepanu poorata ka kodanikuaktiivsusele. Raitviiri' jargi on kohalikul
ja rohujuuretasandil ettevotlike inimeste hulk tavaliselt palju suurem kui poliitilisel tasan-
dil. Mitmetes riikides on naised vaga aktiivsed kodanikuiihendustes ning nende juhtimi-
ses. Sellised nditajad ei peegeldu aga tihti riiklikus statistikas. T66 kodanikuiihiskonnas on
sageli vabatahtlik, alamakstud, vahemvaartustatud, ebapiisiva iseloomuga ning voib sageli
tilejaanud ithiskonna jaoks jadda mérkamatuks ja marginaalseks. Kiesolev uuring niitas,
et enamik vastajaid ei osale kodanikuithiskonna organisatsioonide tegevustes. Siiski voivad
paljud vastajad tegeleda vabatahtliku v6i muu ithiskondliku (organisatsioonidevilise) tege-
vusega, mida kidesolev monitooring ei m6dda ja mida kodanikuiihiskonna aktiivsuse moot-
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mise seisukohalt oluline meeles pidada oleks. Samas voib madal osalus kodanikuithiskonna
organisatsioonides viidata ka siinse kodanikuiihiskonna ja -liikumiste ildiselt kesisele
mojuvdimule Eesti {ihiskonnas, mille tagamaid voib Pilvre jargi osaliselt seostada just tildise
loidusega naiskiisimustes.'”” Loidust naiskiisimustes ning naisliikumises voib ehk omakorda
koige selgemini selgitada ndoukogude aja taagana. Néiteks on tiheldatud, et ndukogude aja
16pus pohjustas eelkdige just tsentraalselt moonutatud arusaam vordoiguslikkusest ning
mure rahvuse taastootmise parast olukorra, kus naiste emantsipatsioon ja rahvuslik emant-
sipatsioon said eestlaste teadvuses pohimaotteliselt teineteist vastandavateks moisteteks.'”®

Rikmann ja Lagerspetz'”’ leiavad, et ,kodanikuiihiskond toimib Eestis pigem kinnistunud
sookdsitluste taastootjana“. Kodanikualgatuslikud initsiatiivid soolise vordoiguslikkuse
edendamiseks on pigem erandiks ja ka siis tihti naisliikumise eestvedamisel. Uldjoontes
mehed sellesse teemasse ei panusta, erandiks méned isade digustele tahelepanu juhtivad gru-
pid, kes on votnud fookusesse kiisimused, mis seonduvad isa ja lapse suhte hoidmisega parast
pere lagunemist. Viimastel aastatel on jirjest enam tahelepanu alla tdusnud ka geidiguste eest
voitlejad, nendegi seas on ithiskondlikult enam kélapinda naistel. Teisalt on mehed aktiivsed
traditsiooniliste soorollide kaitsmisele piihendatud liikumistes.
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Sooline vorddiguslikkus: maailmavaateline kusimus

Katrin Tiidenberg

LUhikokkuvote

Kiesolev artikkel analiiiisib Eesti elanike hoiakuid alternatiivse seksuaalse ja soolise iden-
titeediga inimeste vordoiguslikkuse suhtes. Sugu ja seksuaalsus on omavahel tihedalt seo-
tud. Need avalduvad hoiakustisteemi voi ideoloogiana, mis médrab, millised on ithiskon-
nas elujouliseks peetavad sotsiaalsed kategooriad. Tulemused niitavad, et traditsiooniliselt
naiselikke naisi, traditsiooniliselt mehelikke mehi ning heterosuhet kohustuslikuna néitav
heteronormatiivsus on endiselt domineeriv sugu ja seksuaalsust puudutav ideoloogia Eestis.
Heteronormatiivsus on normide kogum, mis eeldab ja eelistab kohustuslikku heterosek-
suaalsust ja patriarhaalsust. Seda taastoodavad nii mehed kui ka naised, ehkki mehed on
teatud teemade puhul muutustele vaihem vastuvétlikud ja nende hoiakud panustavad tradit-
sioonilise heteronormatiivsuse sdilumisse enam. Mdne teema puhul on siiski ndha muutusi
liberaalsema maailmavaate ja normiuuenduse suunas ning lootusrikkalt voiks neid pidada
markideks muutuvatest simboolsetest piiridest heteronormatiivse ideoloogia sees.

21. sajandi teisel kiitmnendil elame Eestis, kus enamik elanikest leiab, et naiste suurem osale-
mine poliitikas tooks kaasa eri huvide parema esindatuse, ent kogenud meespoliitikud esi-
nevad pressis naiskolleegidest rddkides vdidetega nagu see: ,Tema kaunid suured silmad
on tavaliselt olnud kinnise suu kohal“”® Suurem jagu meist usub, et inimese seksuaalsetest
eelistustest on olulisem tema iseloom, ent LGBT inimestega koos to6tada tahaks voi neile
abiellumisoigusi laiendada marksa vihesemad."”” Meediakommentaariumis on feministlikke
vaateid esitavate naiste suhtes sagedaseim kommentaar ,lesbi, va?*.

Kuidas seda moista? Miks on soorolle ja seksuaalsust puudutavad hoiakud sageli pdimunud?
Millised on seosed meie hoiakute ja kditumise vahel?

Wilchinsi*®® jargi on sugu ja seksuaalsust puudutavad hoiakud omavahel seotud ning nditeks
seksism ja homofoobia tulenevad tihest ja samast hoiakusiisteemist, mille interpreteerimisel
kasutatakse enim heteronormatiivsuse maistet. Heteronormatiivsus on sugu ja seksuaalsust
puudutavate normide kogum, mis taastoodab kohustuslikku heteroseksuaalsust (ndidates
seda ainuvoimaliku ja ainudige intiimsuse vormina) ja patriarhaalsust (sdtestades mehed sot-
siaalses, poliitilises ja majandussfdiris ainuautoriteetideks).” Kogumiku jargmises artiklis
esitatud klasteranaliiiis esitleb samuti hoiakugruppe, kus ilmnevad mustrid soolise vordoi-
guslikkuse ja LGBT hoiakute seoste vahel. Heteronormatiivsuse ja sellest lahtuvate konk-
reetsete mehi, naisi, transsoolisi, hetero- ja homoseksuaalseid inimesi puudutavate hoiakute
omavaheliste seoste moistmiseks sobib Teun Van Dijki ideoloogiateooria.’®? Ideoloogiad on
hoiakute aluseks ning mojutavad seda, mida eri grupid nn reaalsuseks, faktiks voi tavatarku-
seks peavad. Hoiakute pohjal ndeme, millised on inimeste ideoloogiad. Nii tunneme inimese
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immigrantide kohta kdivate hoiakute kaudu dra rassisti ja meeste lastekasvatusosavuse hin-
nangust soolist binaarsust digeks pidava heteronormativisti.

Niisiis on heteronormatiivsus ideoloogia, millest parinevad hoiakud, mis néevad traditsi-
ooniliselt naiselikke naisi ja hegemooniliselt mehelikke mehi ainsate soolise enesemaératluse
voimalustena'®® ning aktiivse meheliku ja passiivse naiseliku vahel toimuvat heteroseksuaal-
set suhte ainudigena.’®* Viimaste aastate queer-teooria soovitab nii sugu kui ka seksuaalsust
motestada pigem skaalana (mitte binaarselt), kus teatud véljendusi esineb sagedamini kui
teisi, kuid tikski ei ole véimatu'®® (soolise binaarsuse kohta vt ka kogumiku sissejuhatavast
artiklist). Hoiakud mojutavad meid mitmeti. Butleri’®® sonul oleme sotsiaalselt elujoulised
iiksnes siis, kui meid sellisena tunnustatakse. Sotsiaalsed normid ja hoiakud méairavad, kelle
elu on elatav ning kelle elu elamiskolbmatu. Seega, et tagada sotsiaalne elujoulisus koikidele
tihiskonna liikmetele, on oluline, et ka vihem levinud eelistused ja praktikad oleks iihiskon-
nas aktsepteeritud.

Heteronormatiivsest ideoloogiast tarkavaid hoiakuid voib métestada ka piiride sotsioloo-
gilist moistet kasitledes. Piirid voivad olla sitmboolsed (kategoriseerivad inimesi, mdisteid,
tegevusi jms) ja sotsiaalsed (diguste ja voimaluste erisused).'"s” Stimboolsed piirid muutuvad
sotsiaalseteks siis, kui need on laialt aktsepteeritud. Piiride tiletamine on sageli karistatav ja
stigmatiseeritav.'"® Seega on feministlikke vaateid esitlevate naiste lesbideks pidamine sele-
tatav nditeks tihe heteronormatiivse piiri tiletusest (nt traditsioonisest naiselikkusest loobu-
mine) kaasneva ootusega, et inimene {iletab ka teisi (nt heteroseksuaalsuse ainudiguse nor-
mist loobumine). Alternatiivne seletus on, et tihte piiri tiletanud naist karistatakse selle eest
teiste piiride iiletaja sildiga. Molemi juureks on heteronormatiivne ideoloogia ja selles toimiv
soo sotsiaalne kategooria. Hukka méistetakse need, kes selle normatiivse véljenduse piire
tletavad.'®

Miks on oluline méista ithiskonnas levinud iildisi hoiakuid ning nende taga peituvaid ideo-
loogiaid? Igasugune suhtlus tekitab meis ,,kes ma olen?“ kiisimuse, millele vastata piitides
tegeleme minaloomega' (ingl identity work). Minaloome kaudu tajume iseennast tervikliku,
teistest eristuva ja positiivsena. Oma mina identiteet luuase teistega suheldes ja kideparastest
kontekstuaalsetest ressurssidest (k.a kultuurilised narratiivid, normid, teiste eeldatavad hoia-
kud jne). See, milliseid hoiakuid me loomulikeks peame (nt heteronormatiivsus voi paindlik-
kus soo ja seksuaalsusega seotud normide osas), méjutab seega mitte tiksnes meie kditumist,
vaid ka meie minapilti.

Kiesolev peatiikk pohineb SVM 2013 iildiseid LGBT hoiakuid kajastavate kiisimuste vastus-
tel. Ehkki soolised ja LGBT hoiakud on omavahel tihedalt seotud, keskendun alljargnevates
empiirilistes ndidetes peamiselt LGBT hoiakutele, kuna soolist vordéiguslikkust puuduta-
vaid hoiakuid on eelnevad peatiikid juba pohjalikult késitlenud. Lisaks SVMi ankeedi LGBT
kiisimustele kasutasin antud kogumiku valmimisel loodud uusi tunnuseid", mis liitsid
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moningad ankeedi vastusevariandid hoiaku selgemaks viljajoonistumiseks kokku (niiteks
kas geide ja lesbide digustesse suhtutakse sarnaselt voi erinevalt). Peamiseks kriteeriumiks
analiiiisi kaasamisel oli, et vastused peegeldaksid just hoiakut voi hinnanguid hoiakutele,
mitte ei puudutaks nditeks kaitumissagedust voi kogemusi teatud kiitumisega.

Esitan andmed teooria osas tutvustatud maistetest lahtuvalt, keskendudes peamiselt sellele,
milline tundub olevat domineeriv soo ja seksuaalsuse ideoloogia, kas ja kuidas seda taastoo-
detakse ning millised on inimeste seksuaalset enesevéljendust puudutavate hoiakute puhul
stimboolsed ja sotsiaalsed piirid.

Eelnevates artiklites kasitletust ndeme, et Eestis on levinud binaarne jaotus n-6 naiste- ja
meestetddde ning -rollide vahel. See viitab heteronormatiivsusele domineeriva ideoloogiana.
Seejuures on oluline, et paljude teemade puhul taastoodavad heteronormatiivsust nii naised
(nt 40% naisi vs. 28% mehi uskus, et lahutusejargselt peaksid lapsed jaama kindlasti emaga)
kui ka mehed (nt vaid 35% meestest leiab, et Riigikogu liikmete hulgas peaks olema senisest
enam naisi, seevastu kui seda arvab 62% naisvastajatest). Liikudes seksuaalsuse teema juurde,
eeldaks heteronormatiivne hoiakustisteem binaarse jaotuse ja heteroseksuaalsuse ainudigeks
pidamist. Jargnevas piitiakski seda teemat enam avada.

Enamik SVM 2013 vastajaid ei tunneks end héirituna, kui peaks tooasjus voi seltskonnas
kokku puutuma homoseksuaalsete inimestega. Siiski on umbes 30% selliseid vastajaid
(naised ja mehed suhteliselt vordvaarselt), kes tunneksid ennast ebamugavalt, kui nad peak-
sid t66] kokku puutuma lesbi voi geiga. Umbes samapalju on neid, kes tunneksid ennast eba-
mugavalt, kui nende vaba aja seltskonnas oleks gei voi lesbi. Homoseksuaalsus on heteronor-
matiivsust ohustav kategooria, ent kuna meeste ja naiste hoiakud on sarnased, néitab see, et
siin on heteronormatiivsuse sdilitamises moélemal sugupoolel oma roll. Erinevust on mirgata
aga muu koduse keelega inimeste vahel: kui eestikeelse koduse keelega inimestest tunneks
ennast lesbide ja geide seltskonnas (ithtmoodi) ebamugavalt ainult 25% vastajatest, siis muu
koduse keelega vastajate seas on see protsent 47 ehk ligemale pooltel ei oleks ei geide ega
lesbide seltskonnas mugav olla. 2012. aasta LGBT avaliku arvamuse uuring'* kiisis homo-
seksuaalsuse vastuvoetavuse ning vastuvoetamatuse kohta, ehkki selle uuringu ja SVM 2013
kiisimuste erinev sdnastatus ei voimalda andmete otsest vordlust, voib kontekstiks vilja tuua,
et 2012. aastal oli homoseksuaalsus keskmisest vastuvoetavam naiste, 15-29aastaste (sh opi-
laste), korgharidusega, korgema sotsiaalse staatuse ja sissetulekuga inimeste seas. Ka see'”
uuring nditas suurt erinevust peamise suhtluskeele alusel - kui eestikeelsest elanikkonnast
pidas homoseksuaalsust vastuvoetamatuks 51%, siis venekeelsest elanikkonnast lausa 70%.

Seni kuni levinud hoiakud on sooliselt ja seksuaalselt binaarsed, tunnustades sotsiaalselt elu-
joulisena vaid heteronormatiivselt heakskiidetud rolle** (traditsiooniliselt naiselikud hetero-
seksuaalsed naised ning traditsiooniliselt mehelikud heteroseksuaalsed mehed), langeb tihis-
konnas tervikuna nende hulk, kelle elu on n-6 elatavana tunnustatud, sotsiaalse tunnustuseta
jadvad koik need, kes tilalnimetatud kategooriatest korvale kalduvad. Kui eraelulisi suhteid ja
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sopruskondi voib oma isiklike eelistuste kohaselt luua, siis todelu kontekstis on inimese vali-
kuvabadus viiksem ning enamik Eesti inimestest on pigem t66andja pakutud tingimustega
leppima sunnitud. Kolleegide suhtumisest voi heteronormatiivsele ettekujutusele vastavate
inimeste eelistamisest tulenev tdckohavahetus on vabade to6kohtade nappusest tulenevalt
keeruline. Koige enam tunnevad inimesed end tookollektiivis mugavalt lesbist tookaaslasega
(61%), seejarel biseksuaalse kolleegiga s6ltumata tema soost (56%) ning geist (55%) kolleegiga.
Pooled inimesed (50%) tunneksid end ithises tookollektiivis tootades mugavalt ka transsoo-
lise inimesega. Labivalt korduvad grupid, kelle seas on enam neid, kes ennast heteroseksuaal-
sest normist eristuvate inimestega ebamugavalt tunnevad. Pigem on neid veidi enam vane-
mate inimeste seas, madalama haridusega vastajate hulgas ning venelaste ja muu rahvuse
esindajate seas. Regionaalselt on neid teiste piirkondadega vorreldes enam just Tallinnas, Ida-
Virumaal ning Kesk-Eestis, nii et siin voib otsida seletust nii elanikkonna koosseisust (rahvu-
seline, ealine ja sellega seonduvalt hariduslik) kui ka struktuursetest teguritest (nt esineb ehk
sagedamini sotsiaalselt homogeenseid tookohti, kus to6tavad inimesed ei suuda kujutleda
teistsuguse identiteediga kolleegide lisandumist). Siiski ka nendes gruppides on markimis-
vaiarselt neid, kes tunneks ennast (pigem) mugavalt, nii et itheski sotsiaalses grupis ei tileta
ebamugavustunnet eeldavad inimesed mugavustunnet ennustavatest.

Kisitledes lahemalt inimeste hinnanguid ithiskonnas levinud sooliste (mehed vs. naised ja
transsoolised) positsioonide suhtes, niib, et domineerivad seisukohad on omavahel koos-
kolas. 65% vastajatest leiab, et meestel on Eesti {thiskonnas parem positsioon kui naistel.
Transsooliste suhtes peab iihiskonda sallimatuks voi pigem sallimatuks 65% vastajatest ning
geide, lesbide ja biseksuaalsete inimeste puhul 54% (vt joonis 17). 2011. aasta Iniméiguste
Keskuse aastaaruanne tddeb, et LGBT inimeste itheks pohiprobleemiks on ithiskonna homo-
foobne suhtumine.'”” Samas 2012. aasta uuring LGBT" teemal niitas, et me alahindame
ithiskonna sallivust homoseksuaalsuse osas: vaid 23% vastajatest arvas, et Eesti tithiskond
tervikuna peab homoseksuaalsust vastuvoetavaks, kuid oma isiklikku hoiakut véljendades
selgus, et koguni 38% inimesi ise pidas homoseksuaalsust vastuvoetavaks. See peegeldab
vahet avalikus sfddris kolavate arvamuste najal kujunenud ,,ithiskondliku minapildi ja ela-
nikkonna isiklikele veendumustele tugineva ,isikliku minapildi“ vahel. Ka siinne monitoo-
ring kinnitas, et isiklikult tunneks lesbi voi geiga samas seltskonnas vdi tookollektiivis end
kindlasti mugavalt koguni 60% inimestest, mis viljendab pigem sallivat hoiakut, samas kui
ithiskonda peab iildiselt sallimatuks alla poole elanikest, umbes 40%. Seega saab jareldada, et
nende 40% suhteliselt sallimatuma inimese seast meediasse joudnud ja selle abil voimendu-
nud seisukohad loovadki vordlemisi sallimatu tildise fooni, mida iisna selgelt tajutakse, ent
millega tegelikult ei noustuta.

Voime viita, et (heteroseksuaalsed?) mehed on Eesti tihiskonnas pigem privilegeeritud
grupp. Klassikaline konfliktiteoreetiline kisitlus on, et privilegeeritud to6tavad alati privi-
leegide sdilitamise nimel. Seega oleks ootusparane, kui mehed sooviksid heteronormatiivsust
taastoota. Mida nditavad andmed? Vaadeldes LGBT hoiakuid soopdhiselt, ndeme, et geide
ja lesbidega samas seltskonnas end mugavalt tundvate naiste ja meeste vahel on enam kui
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Joonis 17. Hinnangud Eesti Uhiskonna sallivusele (%, kdik vastajad, n = 1500).
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Kui sallivaks Te peate Uldiselt Eesti Ghiskonda 1 1 1 1 |
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10% erinevus (63% naistest ja 51% meestest tunneks ennast mugavalt). Téokollektiivi puhul
on erinevused sarnased: 67% naistest tunneks ennast mugavalt, kuid vaid 55% meestest.
Seejuures on ligi 10% erinevus ka venelastest voi muust rahvusest naiste ja meeste vahel, kuid
eesti ning teistest rahvustest naiste ning eesti ja teistest rahvustest meeste vahel on ligi 20
protsendipunktised erinevus (rohkem eestlasi tunneks ennast geide ja lesbidega mugavalt).

Peatume pogusalt ka elanikkonna hoiakutel LGBT inimeste esindatuse suhtes poliitilistel
ametikohtadel. Viitega ,,Mind ei héiriks, kui minu riigipea oleks gei voi lesbi“ ndustus (téieli-
kult voi pigem) 33% koigist vastajatest ning ei néustunud (pigem voi tildse mitte) 62% vastaja-
test. Seejuures oli naiste hulgas noustujate protsent taas 10% vorra suurem kui meeste hulgas
(37% vs. 27%). Viitega olid rohkem nous nooremad vastajad ning veidi enam néus korghari-
dusega vastajad, kuigi iilldjoontes olid haridustaseme 16ikes erinevused iisna minimaalsed.
Seega on Eesti {ihiskonnas mehed ja venelased ning muude rahvuste esindajad heteronorma-
tiivsuse muutumise osas inertsemad.

Keerulisema niiansi, mida antud andmehulka arvestades saab vaid spekulatiivselt kisitleda,
lisab asjaolu, et umbes kiitmnendik inimestest suhtub lesbidesse ja geidesse erinevalt (lubades
nditeks lapsendamisoigust lesbidele, kuid mitte geidele, vt tabel 6). Siinkohal ei ole teada, kas
tegemist on soolise hoiakuga (lesbid kui naised, naised kui laste hooldamiseks sobiv sugu-
pool), seksuaalse saittumuse pohise hoiakuga voi millegi veel keerulisemaga.

Naisi, kes arvasid, et nii geidel kui ka lesbidel peaks olema lapsendamisoigus, oli koigest 4
protsendipunkti vorra rohkem kui sama pooldavaid mehi, kuid kooselude registreerimise
osas on meeste ja naiste vahel suurem erinevus (25% meestest ja 34% naistest lubaks sama-
soolistel paaridel kooselu registreerida). Abielu institutsiooni v6ib pidada kehtiva heteronor-
matiivse ideoloogia itheks olulisimaks siimboliks. See tunnustab ja vdartustab kahe inimese
vahelise suhte riiklikul ja tihiskondlikul tasandil. Kooselude registreerimine ei ole abielu,
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Tabel 6. Meessoost ja naissoost vastajate hinnangud lesbide ja geide
lapsendamisodigusele

!!! 1500 717 783
VASTAJATE ARV

% 100 100 100
Suhtumine Ei geid ega lesbid peaks 5
geide ja lesbide | saama lapsendada i 63 64 62
lapsendamis-
digusesse Lesbid peaksid saama
lapsendada, aga geid 11 12 9
mitte
Geid peaksid saama
lapsendada, aga lesbid 0 1
mitte
Nii geid kui ka lesbid
peaksid saama 26 24 28
lapsendada

kuid tunnustab samuti samasoolist paari ithiskondlikul tasandil. Asjaolu, et meeste seas on
kooselu registreerimise diguse vastaseid rohkem kui naiste seas, haakub samuti kédesolevas
alapeatiikis kasitletud teemapiistitusega meeste kui privilegeeritud grupi suuremast inertsu-
sest iseenda privileege tagava heteronormatiivse hoiakusiisteemi muutmise osas.

8.2.3. Heteronormatiivne ideoloogia, uldised
hoiakud ning kohustused ja digused

Sissejuhatavas artiklis tutvustasime inimeste kalduvust noustuda tildiste hoiakuviidete
puhul vordoiguslike vaartustega, seevastu kui spetsiifilisemate kiisimuste puhul ilmneb
inimeste eelarvamuslikkus'’ ja muutub nédhtavaks nende heteronormatiivne ideoloogia.
Eelnevad peatiikid on ndidanud erinevusi n-6 spetsiifilisi 6igusi/kohustusi puudutavate ja
ildiste hoiakute vahel selles, mis puudutab naiste ja meeste rolle (nt 15% koikidest vastajatest
arvas, et naised peaksid vastutama koduste t66de eest, seevastu kui reaalselt teevad koduseid
t6id naised kolm korda sagedamini kui mehed). Sarnast vastuolu praktikas viljenduvate ja
ildiste hoiakute vahel ndeme ka LGBT inimesi ja nende digusi puudutavates kiisimustes.

Niiteks esitati kisitluses 13 viidet seksuaal- ja soovdhemuste kohta Eestis ning vastajail
paluti hinnata, mil mééral nad nende vdidetega néustuvad. Enamik elanikkonnast toetas véi-
det, et inimese seksuaalsetest eelistustest ja soolisest identiteedist on olulisem tema iseloom
ja suhtumine (83%). Té6andjana votaksid inimese olenemata tema seksuaalsest sattumusest
toole 73%. Transsoolise votaks t66le 65%. Seejuures on ,,muu tasu eest tddtaja, ettevotja, pal-
gata to6taja ja muu tootajana“ ennast kitsimustikus markinud vaid sada inimest 1500st, seega
ilmselgelt ei radgi enamik oma reaalsest kogemusest tdoandjana. Samas ei sooviks LGBT
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inimest riigijuhina ndha 62% Eesti elanikest ning vaid 26% arvab, et geidel ja lesbidel peaks
olema &igus adopteerida lapsi, ja 29% lubaks neil kooselu registeerida.

Niisiis nditavad ka SVM 2013 andmed iildinimlikku kalduvust olla iildist hoiakut viljenda-
des liberaalsem kui konkreetsete diguste laiendamisel. Voib eeldada, et tegemist on LGBT
inimesi diskrimineerivate hoiakute (teadvustamata) tsenseerimisega, kuna eeldatakse, et
tanapédeva Eesti ihiskonnas ei ole need enam sobilikud. Samas jaddakse praktiliste 6iguste
laiendamise kiisimuses heteronormatiivseks ja binaarseid soo- ning seksuaalsuse valjendusi
soosivaks.

Joonis 18. Eri leibkonnatllpide hoiakud lapsendamisdiguse rakendamise osas
samasoolistele elukaaslastele.

55

Uhe Uhe Uhe Kahe Kahe Kahe Muu lastega
téiskasvanu ja taiskasvanu ja taiskasvanu ja taiskasvanu ja taiskasvanu ja taiskasvanuja  leibkond
Uhe lapsega kahe lapsega  kolme voi  Uhe lapsega kahe lapsega  kolme voi
enama lapsega enama lapsega

= Kui elukaaslased mélemad naised m Kui elukaaslased mélemad mehed

Huvitav on asjaolu, et nende seas, kes arvasid, et lesbidel ja geidel peaks olema lapsendamisoi-
gus, kerkis esile kaks erandlikku gruppi (vt joonis 18) - {ihe vanema ja kahe lapsega leibkon-
nad (54% oli nous sellega, et lesbidel peaks olema lapsendamisoigus; 49% oli nous sellega, et
geidel peaks olema lapsendamisdigus) ning kahe vanema ja kolme voi enama lapsega leib-
konnad, kelle seas lesbide lapsendamisdigusega olid néus 51%. Sellest voiks ehk jareldada, et
lastega palju kogemusi omavatel inimestel on teistsugused arusaamad selle osas, mida lapsed
vajavad ning kui oluline on laste kasvatamisel nende eest hoolitsevate tdiskasvanute sugu voi
seksuaalsus. Selle omapira tdpsemad tagamaad jddvad siinkohal stigavuti avamata.

8.2.4. SUmboolsed ja sotsiaalsed piirid

Kognitiivse dissonantsi teooria jargi on juurdunud hoiakute muutumine alati vihem tdendo-
line kui nende sdilumine. Kui soolise vordoiguslikkuse osas on vorreldes 2009. aasta moni-
tooringu tulemustega ndha moéningaid muutusi (niiteks on nii naiste kui ka meeste seas suu-
renenud nende osakaal, kes arvavad, et mehed saavad hooldamisega seotud tookohtadel ning
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naised tehnilisi oskusi néudvatel tookohtadel vastassooga vorreldes sama hasti hakkama),
siis LGBT hoiakud on soolise vordéiguslikkuse uuringusse sel korral lisatud esmakordselt.
2012. aasta LGBT-teemaline avaliku arvamuse uuring'® néitas, et homoseksuaalsust pidas
vastuvoetavaks 38% vastajaist (sh tédiesti vastuvoetav oli see 10% vastajaist) ning eelneva
kolme aasta jooksul oli 12% vastajaist tiheldanud oma suhtumise muutust positiivsemaks.
Sama uuringu vastajad arvasid, et 68% tihiskonnast on homoseksuaalsus vastuvoetamatu.
Kui me vérdleme seda kéesoleva peatiiki aluseks olnud monitooringu andmetega, kus 54%
inimestest arvas, et thiskond on LGBT osas tdiesti voi pigem sallimatud, voime eeldata, et
inimeste arvamus selles, kuidas ithiskond seksuaalvihemustesse suhtub, on paranenud. Ka
Kurs'” viitab oma magistrit66s asjaolule, et LGBT teemades on miargata kultuuri ja vdartuste
muutumist liberaalsemaks.

Kui pessimist voiks nentida, et tegemist on pelgalt globaliseerumise ja uusinstitutsionaliseeru-
mise (vt sissejuhatav artikkel) tagajarjel levinud kalduvusega oma diskrimineerivaid hoia-
kuid tsenseerida ning digusi ja kohustusi puudutavate hoiakute ja kditumiseni see ei ulatu,
siis optimist voiks arvata, et tegemist on nihkuvate simboolsete piiridega. Nii vdime lootust-
andvaks pidada ka teatud ildiste vordoiguslikkust puudutavate hoiakute korget toetust ela-
nikkonnas. Niiteks usub 92% vastajatest, et inimesed peaksid soost sdltumatult saama sama
t60 eest vordset tasu; 83% usub, et inimese seksuaalsest sattumusest ja soolisest identiteedist
olulisemad on tema iseloom ja suhtumine teistesse inimestesse; 82% usub, et naiste suurem
osalemine poliitikas tooks kaasa parema huvide esindatuse, ning 65% usub, et vordoiguslik-
kusest voidavad ka mehed. Isegi kui need tildistatud hoiakud ei tundu praegu veel kajastuvat
inimeste igapdevapraktikates, vdoime neid pidada muutuvate siimboolsete piiride ilminguks.
Kui stimboolsete piiride nihkumisega tuleb kaasa kriitiline hulk inimesi, nihkuvad neile
jargi ka sotsiaalsed piirid.

2013. aasta soolise vorddiguslikkuse monitooringu pohjal tuleb nentida, et heteronorma-
tiivsus on endiselt Eesti domineeriv hoiakusiisteem: valitsev ithiskondlik norm sitestab
traditsiooniliselt naiselikud naised ja hegemooniliselt mehelikud mehed ainsate sotsiaalselt
elujouliste rollidena ning aktiivse meheliku ja passiivse naiseliku vahel toimuva heterosek-
suaalse suhte ainsa heakskiidetud suhtevariandina. Me taastoodame heteronormatiivsust
ja sellega kaasnevaid piiranguid, kui - selle asemel, et kasvatada lapsi ennekoéike tublideks
inimesteks — kasvatame poisslapsi stereotiiiipseteks meesteks ja tiitarlapsi stereotiiiipseteks
naisteks. Me taastoodame heteronormatiivsust ka siis, kui suhtume LGBT inimestesse t66-
kaaslaste, suhtluspartnerite ja laste sopradena halvemini kui heteroseksuaalsetesse inimes-
tesse. Ehkki meeste hoiakutes on rohkem inertsust heteronormatiivsuse muutmise osas ja
seda voib lugeda privilegeeritud grupi (teadvustamata) taotluseks oma privileege siilitada,
taastoodavad heteronormatiivsust ka naised, kohati isegi meestest enam.
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Ule poole vastajatest leiab, et meestel on Eesti thiskonnas parem positsioon kui naistel ning
et ithiskond on transsooliste ning geide, lesbide ja biseksuaalsete inimeste osas sallimatu.
Uldiste hoiakute véljendamisel on inimesed liberaalsemad kui konkreetsete diguste laien-
damisel, olgu selleks siis LGBT inimeste 6igus kooselu registreerida voi lapsendada, esin-
dada Eestit presidendina, naiste osakaal tippametikohtadel poliitikas ja ettevotluses. Seda
voib tolgendada diskrimineerivate hoiakute tsenseerimisega: lahtutakse tdinapdeva maailmas
vahemalt pindmiselt aktsepteeritud vordodiguslikkuse kui iildprintsiibi pohimétetest, samas
kui diguste laiendamisel jaddakse hoiakutes heteronormatiivseks.

Peatiiki lopetaksin piiride sotsioloogilise moistega, mis viidab, et sotsiaalsete (ebavordsust
tekitavate) piiride muutumise aluseks on stimboolsete (inimesi kategoriseerivate) piiride nih-
kumine. Vib oletada, et {ildiste vorddiguslikkust puudutavate hoiakute korge toetus elanik-
konnas (vérdne td6tasu soltumata soost; naiste suurem osakaal poliitikas, vordéiguslikkuse
kasulikkus ithiskonnale tervikuna; isikuomaduste tdhtsustamine vorreldes seksuaalse sdttu-
musega) viitab nihkuvatele simboolsetele piiridele.
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Luhikokkuvote

Selles artiklis tutvustame esmalt teoreetilisi voimalusi soolise ebavordsusega seotud prob-
leemide lahendamiseks. Seejarel anname tilevaate SVM 2013 hoiakuid ja vadrtusi mootvate
kiisimuste pohjal 1dbi viidud faktor- ja klasteranaliitisi tulemustest. Analiitisist selgub, et
Eestis ei jagune inimesed hoiakute alusel mitte pelgalt kas soolist vordoiguslikkust poolda-
vateks voi seda taunivateks, vaid pigem tuleb soolise vordodiguslikkuse alaste hoiakute alusel
eristada vihemalt kuut rithma, mille lilkmed métestavad ,,soolist vorddiguslikkust tiksteisest
veidi erineval moel. Soovitame vaadelda neid rithmi kui eri késitlusi soolise tasakaalu ideaa-
list. Eriti oluline on aga tulemus, et kéigi nende kuue tiiiibi esindajaid leidub igas sotsiaaldemo-
graafilises rithmas. Seega holmavad soolise vordodiguslikkuse hoiakute pohjal kujunevad koa-
litsioonid tihtaegu eri sotsiaalsete gruppide liikmeid, sealhulgas nii mehi kui ka naisi. Selliste
hoiakute alusel kujunenud gruppide esinemine véimaldab loobuda gruppide vastandamisest
ja aitab paremini moista, mida tihendab sooline vordvairsus ithes voi teises eluvaldkonnas.

Naistel on paljudes riikides enamikes ithiskonnaelu valdkondades meestega vorreldes mada-
lam staatus, kuid on ka neid valdkondji, kus meestel on naistega vorreldes keerulisem toime
tulla voi ennast teostada. Ehkki rahvusvaheliselt on jéutud poliitilisele konsensusele, et
olukorra parandamiseks soovitakse esile kutsuda sotsiaalset muutust, siis arusaamad selle
kohta, kuidas sooliselt vordoiguslik(um) tihiskond véiks tipsemalt vélja naha ning kuidas
selle poole piiiielda, on erinevad. Seega kuigi iildiseks eesmérgiks on naiste ja meeste vord-
oiguslikkus, voib tithiskondlikku muutust saavutada eri viisidel. Peatume ldhemalt kolmel
peamisel feministlikest mottesuundadest lahtuval véimalusel voi visioonil, mis omakorda
haakuvad eri poliitiliste strateegiatega.’*® Nende visioonide formuleerimisel lahtume tihtlasi
ka kriitilisest raamistamisteooriast, mis aitab vélja tuua ja motestada eri nagemusi soolisest
vordoiguslikkusest ithiskonnas.?

a) Sooline vordoiguslikkus kui vordvidrsus: eesmdrgiks on naiste ja meeste vordsed digused,
voimalused, kohustused ja osalus koigis iihiskonnaelu valdkondades. Soolist vordéiguslikkust
kui naiste ja meeste vérdvaarsust motestav visioon ldhtub liberalistlikust poliitilisest filosoo-
fiast, mille aluspohiméteteks on vabadus ja vordsus. Seega on selle méttesuuna jargi iglane
selline ithiskond, kus puuduvad takistused, mis piiravad naiste ja meeste vordseid voimalusi
ja osalusi koigis tihiskonnaelu valdkondades. Selle ldhenemise raames ei vaidlustata olemas-
olevaid sotsiaalseid struktuure, vaid eesmargiks on liikuda sellise tthiskonna poole, kus naised
osaleksid vordselt meestega kdigis ithiskonnaelu valdkondades. Keskendutakse vordsete voi-
maluste tagamisele, eelkdige avalikus sfadris, taotledes nii otsese diskrimineerimise kaota-
mist kui ka kaudselt soost tuleneva diskrimineerimise vihendamist. Seejuures moistetakse,
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et ei piisa formaalselt vordsete voimaluste loomisest, vaid erimeetmetega tuleb konkreetses
valdkonnas alaesindatud voi halvemuses olevaid gruppe toetada, et tekiks iildse juurdepéis
vordsetele voimalustele ja voimaliku erikohtlemise olukord saaks viélja kujuneda.? Sellised
erimeetmed on vajalikud, sest mitmed olulised barjdarid, mis takistavad sugude vordset
osalust koigis ithiskonnaelu valdkondades, tekivad juba lapseeast alguse saanud sotsialisee-
rimise kéigus. Naistel ja meestel voivad soopdhise suunamise tottu kujuneda vilja eri huvid
ja oskused, mistottu tooturule joudes jagunevad nad olulisel méiral lahtuvalt nende soo-
kuuluvusest, mis omakorda taastoodab soolisi erinevusi ja ebavordsust tihiskonnas. Seega
selleks, et naistel ja meestel oleksid reaalsed voimalused osaleda vordselt koigis tthiskonnaelu
valdkondades, tuleks juba laste kasvatamisel korvale jatta sotsiaalselt konstrueeritud sooste-
reotiiiibid ning voimaldada lastel areneda ilma sookategooria poolt dikteeritud piiranguteta.

Siiski ei eelda see ldhenemine iseenesest sugugi, et mehed véi naised loobuksid oma bioloogi-
lisele soorollile iseloomulikest viljendusvahenditest, vaid loob vordseid voimalusi, aktseptee-
rides olemuslikke erinevusi ja kisitledes nii meheksolemist kui ka naiseksolemist teatud kor-
valekaldena, variatsioonina inimeseksolemise teemal, mis seni on sageli jadnud teenimatult
meheksolemise - ja teisalt ka naiseksolemise, ehkki seegi on vahel pigem defineeritud mit-
temeheksolemisena — varju.?”® Liberaalfeministliku ldhenemise puhul on siiski problemaa-
tiline olemasolevate patriarhaalsete sotsiaalsete struktuuride ning maskuliinsete normide
ildjuhul vaidlustamata jatmine. Nditeks ei poorata tihelepanu sellele, et to6tamine avalikus
sfadris ning tookohad olid algselt méeldud ja avatud meestele, lahtudes nende huvidest ja
vajadustest. Hiljem, kui naised said juurdepéddsu palgatoole, pidid nad sobituma olemasole-
vatesse patriarhaalsetesse struktuuridesse, kus paljudel eelkoige korgetel ja prestiizsetel t60-
kohtadel vastavad ,,ideaalse tootaja“ kuvandile eelkdige mehed, kuna nad on vabamad ,,t66d
segavatest“ kohustustest, nagu néiteks hoolitsust66. Samuti ndhakse mehi vorreldes naistega
sagedamini lihtsalt inimestena, kelle puhul keha ja seejuures sugu on justkui ebaoluline ning
selline néiline kehatus vastab paremini ,,ideaalse to6taja“ kuvandile.

b) Ebavordsuse aluseks olevate erinevuste staatuse iimbermaotestamine ehk naiste ja meeste
vordvidrsus erinevates, kuid samavorra vidrtustatud tihiskonnaelu valdkondades. See radi-
kaalfeministlikust méttesuunast lahtuv visioon votab sooperspektiivist ldhtuvalt kriitilisema
hoiaku kehtiva tthiskonnakorralduse suhtes ning leiab, et soolise ebavordsuse kaotamiseks ei
piisa naistele meestega vordsete voimaluste tagamisest. Leitakse, et kehtiv patriarhaalne iihis-
konnakorraldus on loodud ning seda taasluuakse lihtuvalt mehelikest normidest ning seega
vadrtustab mehelikkust ja sellest ldhtuvalt ka meeste domineeritud ithiskonnaelu valdkondi
ning institutsioone, nditeks ameteid, kus tegutsevad peamiselt mehed, kuid alavadrtustab
neid eluvaldkondi, kus tegutsevad peamiselt naised. Selle ldhenemise jéargi tuleks vordvaar-
selt mehelikkusega védartustada naiselikkust, mis tdhendab niiteks valdavalt naiste poolt
traditsiooniliselt peetud ametite ning t66de au sisse tostmist. Seega ei ndhta lahendusena
mitte traditsiooniliselt mehelike elusfairide hoivamist naiste poolt, vaid pigem naiselikkuse
vadrtustamist. Seega ei tihenda see suund ka tingimata to6alase horisontaalse ja vertikaalse
segregatsiooni kaotamist, lubades meeste ja naiste eri voimeid ja eelistusi, kuid eeldab tingi-
mata soolise palgalohe vihenemist, tuues nii kaasa néude tildiseks sissetulekute ebavordsuse
vihendamiseks nii valdkondade vahel kui ka ametikohtade vahel. Niiteks on vilja toodud, et
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Noéukogude Liidus kehtis 1970. aastatel horisontaalne sooline segregatsioon, kuid ka suurem
sissetulekute vahe koige korgema ja koige madalama tootasu vahel kui Inglismaal samal peri-
oodil*, mis viitab, et hoolimata ideoloogilisest vordsusest ja eriti sugupoolte vordvédarsuse
loosungist ei olnud to6valdkonnas tagatud sissetulekute vordsus. Ilmselt on ka Eesti tdinane
olukord soolise tdojaotuse ning palgalohe osas Noukogude Liidu meritokraatliku stisteemi
edasiarendus, ent just viimane viitab, et erinevus ei ole vdartustatud.

Kui moelda selle vorddiguslikkuse ideaali eeldustele, siis kuna naiselike ning mehelike
elusfadride, sh soopdhise todjaotuse olemasolu tihiskonnas ei vaidlustata, ei tuleks selle
lahenemise jargi problematiseerida ka soopohist kasvatus- ja sotsialiseerimisprotsessi. See
tahendab, et ei vaidlustata, vaid pigem isegi soositakse laste kasvatamist pigem tisna konser-
vatiivselt naisteks ja meesteks, mis omakorda taunib mittenormatiivset sookditumist ning
piirab oluliselt naiste ja meeste voimalusi tegutseda voimalikult erinevates eluvaldkondades.
Selle ldhenemise puhul aga kerkivad esile veel jargmised problemaatilised aspektid. Esiteks
tahendab binaarse jaikade soonormidega soostisteemi alalhoidmine seda, et koik indiviidid
paigutatakse sellesse siisteemi, millesse paljud ei pruugi sobituda, ning tihtlasi taastoodetakse
binaarset soosiisteemi. Teiseks tekib kiisimus, mis ikkagi on ,naiselikkus® ja ,,mehelikkus®
ning kuidas me saame neid konstruktsioone moista viljaspool ithiskondlikku konteksti?
Bioloogilisest soost tulenev sotsiaalse soo méiiratlemine taastoodab essentsialistlikku maa-
ilmandgemist ning tagaplaanile jadvad sotsiaalsed tegurid, mis kujundavad ja taastoodavad
»haiselikkust® ja ,,mehelikkust.

¢) Soolistatud ithiskonnakorralduse problematiseerimine. See postmodernistlikest feministli-
kest mottesuundadest lahtuv visioon problematiseerib mitte ainult kahe eelmise suuna poolt
vaidlustatud naiste korvalejaetust voi meheliku normi olemasolu, vaid kogu soolistatud
tihiskonnakorraldust.?”® Lahendusena nédhakse eemaldumist nii vordsuse kui ka erinevuse
dilemmast. Selle asemel piiiitakse vaidlustada (binaarse) sookategooria taastootmist {ihis-
konnas ning keskendutakse mitmekesisusele, samuti saavad oluliseks lisaks sookategooriale
ka teised sotsiaalselt konstrueeritud eristused. Veelgi enam, selle lahenemise alusel ei ole soo-
kategooria, st teatud 6ige viis meheks voi naiseks olemine, iseenesest enam seotud inimese
sotsiaalse védrtuse, tema staatuse voi prestiiziga. Sugu voib, kuid ei pruugi olla esmaseks
identiteediks, millega inimene end seostab. Eri kontekstides ja hetkedel voibki véljendada
erinevaid, seni sooga seostatud aspekte, mistdttu sotsiaalne sugu ei ole enam stabiilne kate-
gooria. Kui tdna on naisel lubatud eri olukordades realiseerida naiseksolemise eri tahke, siis
selle mudeli kohaselt lisab igaiiks universaalsele inimeseksolemisele omal valikul sobival
mdadral selliseid kditumuslikke, olemuslikke voi véljenduslikke niiansse, mida tédna peetakse
kas ainult nais- voi meessoole kohaseks. Votmetidhtsuse saab just see, et iseenesest ei oma
tikski joon tingimata naiselikku v6i mehelikku tihendusvilja. Ukski eluala voi valdkond ei
ole itheselt seostatav ithe voi teise sookategooriaga, mistottu nditeks ka laste eest hoolitsemise
eri viisid on tihtviisi sobilikud ja samavorra vadrtustatud nii emade kui ka isade puhul.

Laste sotsialiseerimise méttes tihendab selline mehe ja naise staatuse neutraalsus teatud tiitipi
sootundlikku kasvatust, mis lubaks poistel ja tiidrukutel vilja arendada iildiselt igaiihele vaja-
likke oskuseid ja omadusi. Samuti arendataks sellise kasvatuse raames igaithe puhul nii neid
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omadusi ja oskuseid, milleks tal on rohkem eelduseid, kui ka neid, kus ta on teistest norgem,
seda hoolimata sellest, mis on kellegi sugu. Eeldatakse, et sellise soost teadliku kasvatusega
oleks voimalik saavutada, et ithegi tdna sooga seostuva (nn meheliku voi naiseliku) omaduse
kohta ei saaks automaatselt madratleda korgemat voi madalamat véartust.

Ukskoik milline nendest on kellegi jaoks tegelik ideaal, on Euroopa Liidus tinaseks valda-
valt saavutatud konsensus, mille kohaselt tuleks tagada meeste ja naiste voimaluste vordsus.
Reguleerides seda eelkoige naiste juurdepddsuga avaliku sfddri tegevustele, mis voimaldaks
neil ithendada eraelulisi, sh lapsekasvatamisega ja perekonnaga seotud kohustusi, avaliku
sfadri tegevustega, eelkoige to6turul osalemise ja riigivalitsemisega. Seda tehakse peamiselt
olemasolevate vadrtusnormide raames, st vadrtustades rohkem majanduslikku ja poliitilist
voimu ning eeldades, et koik, mis jadb viljapoole majandusliku ja poliitilise kapitali loomist,
on seega vahetdhtis. Selle seisukoha jdrgi on vaja lastekasvatamisele poorata tahelepanu eel-
koige sedavord, kuivord on tegemist t66jou tootmisega, ning haridussiisteemile sedavord,
kuivord on tegemist noorte ettevalmistamisega vastavalt to6turu vajadustele. Ka lapsehoiu-
voimaluste loomisele ning rasedus- ja vanemapuhkusele pooratakse tdhelepanu ainult seda-
vord, kuivord see on vajalik selleks, et tooturul osalevad emad siiski panustaksid tulevase
t66jou tootmisesse, kuid samas saaksid kiiresti poorduda tagasi nn tootvale to6le. Seega too-
dab see slisteem meeste ja naiste valdkondade erinevust, jittes tdhelepanuta néiteks soolise
horisontaalse voi vertikaalse segregatsiooni, seletades seda naiste ja meeste erinevustega.
Kuigi see siisteem taunib soolist palgaerinevust sama t60 eest, ei pea see tegelikult problee-
miks seda, kui naiste ja meeste toodele ja tegevusaladele on kehtestatud erinevad tunnihin-
nad. Ka toetab valitsev ideoloogia seda, et lastega kodus olija on n-6 iihiskonnast ajutiselt
viljas, st tema tegevusel on madalam staatus ning selle madala vdédrtusega saab ka seletada,
miks hoolitsemisega ja dpetamisega seotud t66d on enamikus iihiskondades tasustatud
madalalt - sest need ei olegi dieti nn pdris tegevused. EhkKki jarjest enam tehakse juttu meeste
suuremast osalemisest kodutoodes ning nii kodus kui ka viljaspool seda lastega seotud vald-
kondades (nt lasteaiad, koolid, noorsootd0) ja osades riikides on meeste hoolitsema drgitami-
seks rakendatud poliitilisi meetmeid, raamistab ka seda ithiskonna t66kesksuse ideoloogia®*®
ning kohati isegi teatud taotlus ndidata mehi kui naistest kohasemaid vajalikke eeskujusid,
kelleta ei saa lapsed tasakaalustatud isiksusteks kasvada. Niisiis toob selline siisteem kaasa
kasvatustegevustes osalevate viheste meeste erilist tunnustamist ja esiletostmist, eriti vor-
reldes naistega — mistottu ka nn naiste erialadel ja naiste tilekaaluga kollektiivides on mehed
juhikohtadel tile esindatud.

Seepdrast ei saa seda Eestiski tdna valitsevat siisteemi pidada kolmanda tiiiibi (sookategoo-
ria tahtsusest loobumine), teise tiiiibi (meeste ja naiste erinevate tegevusvaldkondade vordse
vadrtustamise) ega ka paris tapselt esimese tiiiibi (naistele meestega vordsete voimaluste loo-
mine) esindajaks. Otstarbekas on seda seeparast késitleda vahepealse, neljanda tiitibina.

d) Erasfidri ja avaliku sfddri reeglite lahutamine: erasfddris binaarse soostisteemi alalhoid-
mine ja konservatiivsete soohoiakute ,,lubamine®, kuid vordsete voimaluste ja vordse osaluse
taotlemine avalikus sfddris. Selle lihenemise puhul on peamiseks ohuks see, et puudub vali-
kuvoimalus: ei vaadata hasti hegemoonilise normiga vastuolus olevale kditumisele, nditeks
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taunitakse naisi, kes ei tdida traditsioonilist koduhoidja rolli, ja mehi, kes ei suuda edukalt
taita pohilise leivateenija rolli. Tasub tahele panna, et selline valikuvéimaluse puudumine ja
yvalesti valinud“ meeste ja naiste sotsiaalne stigmatiseerimine ithiskondliku arvamuse poolt
juhtub nendes kontekstides dieti sdltumata sellest, kas riigis on joustatud poliitikad ,valede
valikute® tegemise toetamiseks ja julgustamiseks. Siiski kui sellised poliitikad mittetradit-
siooniliste valikute toetamiseks on ellu kutsutud, muutub stigmatiseerimine varjatumaks.
Niiteks haridussiisteem, mis vdidab end olevat sooneutraalne, taastoodab traditsioonilist
sookorraldust varjatult. Poliitiline siisteem, mis justkui voimaldab ja ka sallib naiste osa-
lemist voimu juures, leiab eri voimalusi naiste ilmajatmiseks nii poliitilise véimuga seotud
positsioonidest kui ka véimul olevate naiste naeruviiristamiseks. Uhiskonnas, kus on isadel
6igus votta lapsehoolduspuhkus, voib avalik arvamus ja ka té6andja siiski leida, et isapuh-
kuse votnud mees on isa (voi koguni mees) hoopis valel moel.

Eesti tihiskond tundub praegu olevat just sellise vahepealse lahenemisega. Soolise vord-
oiguslikkuse seadus reguleerib soolise diskrimineerimisega seotut ning tagab meeste ja naiste
vordoiguslikkuse. Vordse kohtlemise seadus sétestab erinevatel kohaldusaladel eri tunnuste
alusel diguse vordsele kohtlemisele, keelates selgelt diskrimineerimise seksuaalse sattumuse
alusel toovaldkonnas ja kutsedppes. Pohiseadus keelab juba pohimotteliselt igasuguse ini-
meste ebavordse kohtlemise. Veelgi enam, vordse kohtlemise seadus tédpsustab, et Eestis ei
ole lubatud ka inimese ebavordne kohtlemine lihtuvalt tema maailmavaatest, veendumustest
voi usulistest tdekspidamistest. Niisiis ei ole meil pohjust kasitleda itht maailmavaadet tei-
sest parema voi 6igemana, vaid pigem tuleks hoolitseda, et igaiihel oleks digus jadda kindlaks
oma uskumustele — seni kuni on tagatud seaduste jargimine. Et seadustik ndeb ette meeste ja
naiste vordse kohtlemise, siis ei ole siinkohal oluline, mida peab sisimas digeks tooandja, kes
tootajaid valib, voi konkreetset parteid esindav poliitik: koigile sdltumata soost peab tagama
oiglase juurdepédsu, vordsed digused ja voimalused.

SVM 2013 kisitlustulemuste analiiiis peegeldas vaga mitmekesist pilti elanikkonna hoia-
kutest. Eelnevad peatiikid kasitlesid monitooringu eri teemasid peamiselt meeste ja naiste
vordlemise vaatenurgast. Samas ilmnes enamasti, et nii meeste kui ka naiste seas oli eri
seisukohtade esindajaid. Voib ka jireldada, et meeste-naiste vastandamine huvide ja hoia-
kute osas ei ole lihtsalt tarbetu, vaid ekslik. Seepdrast soovisime elanikkonna hoiakuid nii
meeste-naiste vordsete voimaluste kiisimuste osas kui ka LGBT inimeste suhtes analiiii-
sida mitte soo 1dikes, vaid selle asemel vaadata hoopis, millistest hoiakupohistest gruppi-
dest saame Eesti puhul radkida. Eeldades, et igaiiks on argielus tihiskonnateoreetik — tal on
hoiakute ja vaartuste siisteem, mille alusel ta maailma enda jaoks selgitab ja mille ta oma
hinnangute aluseks votab —, seame niiiid eesmirgiks selliste normatiivsete hoiakute seoste
pohjal maailmavaateliste vddrtussiisteemide valjaselgitamise. On selge, et jagada inimesed
soolise vordoiguslikkuse edendamise pooldajateks ja vastasteks oleks liigne lihtsustus, sest
valdkond on kompleksne ning holmab laia ringi elusfdire ja olukordi.
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Edasi vaatamegi, kui jarjekindlad on inimesed oma hoiakutes eri valdkondade 16ikes ja kui
palju on Eestis tegelikult erisuguseid maailmavaateid selles osas, mis puudutab just soolist
vordoiguslikkust.

Analiitisides eri valdkondade hoiakuid ja vaartushinnanguid eraldi, puudub tilevaade sellest,
millised on hoiakute ja seisukohtade omavahelised seosed. Otsustasime tiksikutest vaartus-
test ja hoiakutest terviklikuma tilevaate saamiseks vilja selgitada, milline on hoiakute struk-
tuur ja kuidas kujuneb soolise vordéiguslikkuse vdartushinnangute tihendusruum. Selleks
valisime ankeedist just need kiisimused, mis véljendaksid vastaja tildisemat hoiakut vo6i vddr-
tuseelistust, mitte aga tema hinnangut mingile konkreetsele temaga seotud kontekstile voi
tema eluga seotud konkreetsetele asjaoludele.

Selleks, et ankeedis toodud kiisimuste pohjal saada selgem ettekujutus nende sisulisest tdhen-
dusest soolise vordoiguslikkuse seisukohalt, 16ime nende pdhjal esmalt rea uusi tunnuseid,
mida kasutasime edasises analiiiisis (vt lisa 2). Uldjoontes on nende tunnuste iilevaade esi-
tatud joonisel 19, mis nditab, milline on vordéiguslikkust pooldavat seisukoha jagajate osa-
kaal elanikkonnas. Nende tunnuste loomisel lahtusime sellest, et eristada vordoiguslikkust
pooldavad seisukohad, seejuures vastaja, kes ei valinud ankeedikiisimusele vastamisel sisu-
kamat poolt- v6i vahel ka vastuargumenti, loeti esindavat soolise vordoiguslikkuse pohimo-
tetega mitte kooskolas olevat seisukohta.

Elanikkonna toetus selliselt konstrueeritud eri soolist vorddiguslikkust toetavatele pohimo-
tetele ulatub umbes kuuendikust (17%) kuni pea tdieliku iiksmeelsuseni (92%). Seejuures
ilmneb, et ka justkui ithte valdkonda kirjeldavad viited leiavad toetust eri madral. Naiteks
neid, kes leiavad, et sama t60 eest peaks saama vordvairset tasu, on 92%, samas kui vaid
38% arvab, et nii tippjuhtide hulgas kui ka poliitilistes ametites peaks olema rohkem naisi.
Seega peaks sama t06 eest mehed ja naised saama sama tasu, kuid kdrgematele ja paremini
tasustatud ametikohtadele ei peaks naisi joudma meestega samavorra. Niisiis hoolimata sel-
lesuunalisest viitest ei ole sisuliselt ikkagi voimalik, et mehed ja naised saaks sama suurt
sissetulekut. Teisalt vaid kolmandik leiab, et naistel ja meestel on sarnased voimed ja sama
vajadus majanduslikuks kindlustatuseks, ent koguni 74% valis méne muu vastuse kui see, et
pere majandusliku toimetuleku kindlustamine on mehe iilesanne.

Joonisel 19 toodud soolise vordoiguslikkuse alaseid hoiakuid viljendavate tunnuste oma-
vaheliste seoste ning voimalike peidetud muutujate leidmiseks kasutasime faktoranaliiiisi.
Kuigi sellel joonisel on toodud vaid nende osakaal, kes vorddiguslikkust ithes voi teises vald-
konnas pooldavad, siis faktoranaliiiis pohineb siiski koigil vastajail. Faktoranaliiiisi aluseks
olevad tunnused on grupeeritud nii, et nende suurem vairtus viljendab pigem soolist vordoi-
guslikkust pooldavat seisukohta ehk seisukohta, mis on toodud joonisel 19. Seega kui iithes
faktoris on tunnused omavahel positiivselt seotud, tihendab see seda, et erinevad soolise
vordoiguslikkuse alased hoiakud on omavahel ka sisuliselt seotud nii, et inimene, kes ithes
kiisimuses pooldab soolist vordoiguslikkust, teeb seda ka teises. Nii sisuliselt kui ka statistili-
selt optimaalseimaks osutus 26 tunnuse pohjal tehtud kaheksa faktoriga mudel, mis kirjeldab
60% kasutatud tunnuste koguhajuvusest*” (vt lihemalt lisa 2).
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Joonis 19. Soolise vordodiguslikkuse alaseid hoiakuid véljendavate Uksiktunnuste
loetelu ning nende vaartuste esinemise sagedus kogu elanikkonnas (%, n = 1500).

Leiab, et naised ja mehed peaksid
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Peab mehi ja naisi vordseks seksi 92
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mehed on vordsed, on hea Uhiskond el
Arvab, et naine sobib tippjuhiks 81
Peab geisid ja lesbisid vordvaarseks nii tool,
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Ei avalda toetust traditsioonilisele rolli-

74

66
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Kirjeldame siinkohal tekkinud faktortunnuseid lahemalt.

Otsustussfddri vordse esindatuse faktor seob tunnuseid, mis véljendavad hinnanguid
naiste suurema osakaalu vajadusele nii poliitilistel ametikohtadel kui ka tippjuhtide seas.
Samuti on faktoriga seotud arusaam vordoiguslikkuse headusest nii meeste kui ka naiste
huvide esindatuse osas. Seega inimesed, kes peavad vajalikuks naiste suuremat esindatust
avaliku sfadri juhtivatel kohtadel, usuvad keskmiselt ka seda, et vordoiguslikkusest voi-
davad koik.

Alternatiivse seksuaalsuse vordse tunnustamise faktor koondab tunnused, mis viljenda-
vad, kas geide ja lesbide 6igusi ndhakse pigem sarnase voi erinevana. See viljendab niisiis
seda, kas mehi ja naisi koheldakse vordsena, ehk sisuliselt kas meestele ja naistele luba-
takse samavéarseid valikuid seksuaalkditumise ja -identiteedi osas.

Liberaalsuse faktor ithendab tunnused, mis haakuvad end (eba)mugavalt tundmisega
geide ja lesbide seltskonnas nii vabal ajal kui ka tookollektiivis. Pisut ndrgemini seostub
faktoriga ka see, kas nii geidele kui ka lesbidele peaks lapsendamiséiguse andma, kas seksi
ostmist peetakse lubatavaks ning kas meestel peaks olema suurem 6igus t66le kui naistel.

Voimete ja vajaduste vordsuse faktori pohjal saab 6elda, et sarnase tdhendusvarjundiga on
viited, mis véljendavad arusaama naiste ja meeste vdimete sarnasusest/erinevusest ning
naiste vajadusest (mitte) olla majanduslikult iseseisev. Seejuures holmab faktoriga seotud
tunnus, millega uuriti arusaama naiste ja meeste vdimete sarnasusest, kaht aspekti: nii
seda, kas mehed on head traditsioonilistel naistealadel, kui ka seda, kas naised saavad
hakkama traditsiooniliste meestealadega.

Koduse rollijaotuse faktor iihendab tunnused, mis seostuvad meeste-naiste ja poiste-tiid-
rukute sarnaste voi erinevate rolliootuste tajumisega. Kokkuvotvalt néitab faktor, kui-
vord traditsioonilist rollijaotust soositakse.

Jargmine, to0sfddri faktor, seob tunnused, mis kiasitlevad naiste vordse positsiooni (mitte)
soosimist todelus, pisut ndrgemini ka koduses elus ning arusaama sellest, kuivord lei-
takse, et sugudevaheline vordsus on kasulik nii meestele kui ka naistele. Siia faktorisse
mabhtus lisaks tooalaste voimaluste vordsuse vaagimisele ka see, kuivord noustutakse, et
suurema sissetulekuga inimesel on automaatselt 6igus ,,saada“ teiselt inimeselt sellevorra
tasuta to6d voi osta otsustusdigust.

Inimsuhete kaubastamise faktor haakub arusaamaga, kas seksi ostmine prostituudilt
peaks olema tthtmoodi reguleeritud nii meestele kui ka naistele. Samuti on faktoriga seo-
tud arusaam sellest, kelle juurde peaks laps jadma vanemate lahkumineku korral. Seega
voiks faktorit télgendada nii tdiskasvanute kui ka laste kaubastamise vastasust/poolda-
mist valjendavana, st inimesi kas peaks voi ei peaks sellekohaselt saama kasutada kaup-
lemistehingutes.
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o Lapsekasvatamise faktor nditab, et sarnast tdhendusvarjundit omavad suhtumine nii
vanemahiivitise jagamisse kui ka geide ja lesbide lapsendamiséigusesse. Faktor on kahe-
pooluseline ehk sellega on iiks tunnus seotud negatiivselt, kuid kaks positiivselt. See
tahendab sisuliselt seda, et kui pooldatakse, et ema ja isa voiksid jagada vanemahiivitist
lapse 1,5aastaseks saamiseni, siis keskmiselt suhtutakse sallivalt ka lesbide, kuid mitte
geide lapsendamisoigusesse.

Niisiis selgub, et soolise vordoiguslikkuse seisukohalt olulisemad vadrtushinnangud koon-
duvad Eestis kaheksaks eri tdhendusvéljaga faktoriks: liberaalsuse faktor; otsustussfaari
vordse esindatuse faktor; toosfaari faktor; voimete ja vajaduste vordsuse faktor; koduse rolli-
jaotuse faktor; lapsekasvatamise pohimotete faktor; alternatiivse seksuaalsuse vordse aktsep-
teeritavuse faktor ja inimsuhete kaubastamise faktor. See annab teatud ettekujutuse, millised
aspektid on omavahel sisuliselt seotud.

Jargnevalt soovime selgitada, millistesse sarnaste arvamustega gruppidesse saame Eesti ini-
mesed jagada vastavalt nendele hoiakulistele erinevustele. Analiitisi kdigus tekkinud uute fak-
tortunnuste vadrtused (vt lisa 3) salvestasime igale vastajale ning jargnevalt uurime, millised
indiviidide grupid eristuvad nende tunnuste pohjal. See voimaldab selgitada, kas saame raa-
kida vaid vordéiguslikkuse pohimotetega kooskolas olevaid hoiakuid védljendavatest isikutest
ning neile vastanduvast grupist voi on tegelik elu siiski mitmekesisem. Naiteks véib olla neid,
kes lapsekasvatamise pohimétete osas on pigem traditsiooniliselt meelestatud, kuid pooldavad
naiste suuremat esindatust otsustussfadris. Otsustasime labi viia klasteranaliiiisi, et uurida,
kuivord erinevate hoiakutega gruppidest voiks Eestis radkida, ning esmakordselt koostada
elanikkonna tiipoloogia, mis pohineks soolise vordoiguslikkuse alastel vaartustel/hoiakutel.

Tipoloogialoomiseks kasutasime klasteranaliiiisi, tipsemalt k-keskmiste klasterdamise mee-
todit. Otsustasime kuueklastrilise mudeli kasuks nii faktortunnuste eristusvdime pohjal kui
ka tolgenduslikust aspektist lahtudes. Analiiis kinnitab, et Eesti tthiskonnas esineb korvuti
kuus maailmavaatelist hoiakut soolisse vordoiguslikkusse ja meeste-naiste vordvédarsusse:

I Igakiilgse soolise vordvidrsuse toetamine nii eraelus kui ka avalikus sfddris (22% elanik-
konnast).

II  Vordvddrsuse toetamine eraelusfddris, samas erinevuse rohutamine avalikus sfddris
(29%).

IIT Vordvddrsuse toetamine avalikus sfddris, samas sooliselt ebavordne hoiak eraelus (21%).

IV Soolise erinevuse rohutamine, samas hegemoonilise maskuliinsuse laiendamine eraelus
ja lastekasvatamisel (10%).

V  Soolise erinevuse rohutamine, samas korge toetus vordvairsusele ja naiste rolli tihtsus-
tamine nii era- kui ka avalikus sfadris (9%).



Sooline vorddiguslikkus: maailmavaateline kusimus

VI Soolise erinevuse rohutamine, pdhimotteline vordvddrsuses kahtlemine nii era- kui ka

avalikus sfairis (9%).

Uhte klastrisse paigutub 9-29% vastanutest (vt lisa 3). Siiski on igas klastris piisav hulk ini-
mesi, et saaksime teha sisulisi ildistusi klastrikoosseisu osas.

Jargnevalt kirjeldame tekkinud tatiprihmi faktortunnuste keskmise véartuse alusel (vt lisa
3) ning analiitisime, milliste taustatunnustega vastajad tiitipiliselt eri klastritesse kuuluvad
(vt tabel 7).

Siinkohal oleme rithmad jirjestanud just nende arvukuse alusel, mis ei kirjelda rithmade
paiknemist iiksteise suhtes vordsuse pooldamise skaalal — pdhimotteliselt oleks hoiakute pal-
jususe olukorras dige sedalaadi hierarhiast loobuda.

1.

Esimest, koige arvukamat rithma (neid on kogu elanikkonnast 29%) diferentseerib enim
see, et suhtutakse kiill pooldavalt nii geidesse kui ka lesbidesse, kuid ollakse samas aru-
saamal, et meeste ja naiste voimed tildiselt ei ole samasugused ning majanduslik iseseis-
vus ei ole samavorra oluline (mitte tikski vastaja sellest grupist ei valinud vastupidist
varianti). Seega aktsepteeritakse meeste ja naiste vordviairset digust seksuaalsele enese-
madratlusele, kuid ndhakse mehi ja naisi olemuslikult erinevatena just toosfadri seisu-
kohalt, niiteks voib olla selles grupis levinud palgalohe kujunemise digustamine. Seda
gruppi iseloomustab seega hoiak vordvddrsus eraelusfidris, kuid erinevus avalikus sfddris.
Klastrisse kuulub enim eesti naisi (45%) ning vdiksemate piirkondade elanikke.

Teise rithma (22% elanikkonnast) kuulujatest 99% peavad naiste ja meeste véimeid ning
majandusliku iseseisvuse tahtsust samavaérseks (kogu valimis on neid vaid 33%). Samuti
peetakse naisi meestega vordseks t06- ning pereelus ja ka lastele pooldatakse sarnaste
oskuste ja omaduste dpetamist. Tuntakse end mugavalt ka geide ja lesbide seltskonnas
ning pooldatakse nendele lapsendamisdiguse andmist. Seda gruppi voiks niisiis nimetada
ka igakiilgse soolise vordvidrsuse pooldajaks. Selles grupis on suurim eesti naiste (44%) ja
22-45aastaste (49%) osakaal, iileesindatud on ka korgharidusega isikud. Kui kogu vali-
mis on kérgharidusega isikuid 32%, siis teises klastris 36%. Vérreldes rahvastiku iildiste
proportsioonidega on selles klastris enam ka Tallinna elanikke (vastavalt 31% ja 36%).

Kolmandasse klastrisse kuulujaid (kogu elanikkonnast 21%) iseloomustab keskmi-
selt koige ebatolerantsem suhtumine nii geidesse kui ka lesbidesse. Samuti pooldatakse
pigem traditsioonilist rollijaotust kodutdddes ja laste kasvatamisel. Kiill aga leiavad sel-
lesse rithma kuulujad valdavalt, et meeste ja naiste vordoiguslikkus on iildiselt hea ning
sellest voidavad nii mehed kui ka naised. Samuti leitakse, et naised sobivad tippjuhiks.
IImselt on selle grupi seisukohalt Eestis praegu olemas piisav sooline vordéiguslikkus,
mis seisneb meeste ja naiste erinevuste arvestamises ning igaiihele just traditsioonilisest
soorollist lahtuva koha leidmises, mistottu ka alternatiivse seksuaalse sattumusega on
keeruline leppida ja vabadust seksuaalse identiteedi valikul ei peeta osaks soolise vord-
vadrsuse ideest. Naiste sobivust tippjuhiks voib seletada ilmselt kogemusega — kui akt-
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Tabel 7. Soolise vorddiguslikkuse alaste hoiakute tlipoloogia kuue klastriga mudeli
klastrite koosseis sotsiaaldemograafiliste tunnuste 16ikes, %

VI
-m

Rahvus ja
s gu

35 34 34 29 50 43 34

Muust
rahvusest 13 8 9 15 23 7 25
mees

37 45 44 31 22 46 20

Muust
rahvusest 15 13 14 25 5 4 21
naine

100 | 100 100 100 100 100 100
15 16 16 10 21 19 14
37 39 49 25 41 33 32
34 32 26 46 34 34 37

13 13 10 19 5 14 18
100 100 100 100 100 100 100
| Haridus
25 25 21 25 25 33 26
43 43 42 44 52 37 41

32 32 36 31 23 30 33

100 | 100 | 100 | 100 | 100 100 | 100
| Etukont |

31 27 36 35 27 21 40
Muu linn,
maakonna- 26 31 27 21 23 23 22
keskus, alev
35 37 34 29 35 52 33
100 100 100 100 100 100 100
Indiviidide
arv 1500 432 331 310 152 140 135
klastrites
Elanikkonna
LG 100% | 29% 22% 21% 10% 9% 9%

klastrite
vahel
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septeerida sooliselt horisontaalselt segregeeritud tooturgu, siis on ka lihtne aktsepteerida,
et nn traditsioonilistes naistevaldkondades tootavad naised ka juhikohtadel. Seda gruppi
iseloomustab sooliselt ebavordne, kohati sallimatu hoiak eraelus, kuid vordvidrsus avali-
kus sfidris. Grupis on valimi iildise koosseisuga vorreldes tileesindatud muust rahvusest
naised, vanemad, iile 45aastased isikud ning suuremate linnade elanikud.

Neljas klaster (10% elanikkonnast) eristub ebavordse suhtumisega lesbidesse ja geidesse
nii tookollektiivis kui ka vabal ajal, pisut ka lapsendamisdiguse osas, olles pigem enam
salliv naiste valikute suhtes. Lapsendamisdigust siiski iildiselt ei soovita ei geile ega lesbile.
Pooldatakse ka pigem eri oskuste ja omaduste 6petamist tiidrukutele ja poistele. Teisest
kiiljest ei viljendata ithest arusaama, et ainult naine peaks laste kasvatamisega tegelema.
Seega pooldab see grupp teistega vorreldes just hegemoonilise heteroseksuaalse maskuliin-
suse pohimotteid, nahes seejuures olulisena isa rolli lapsekasvatamisel, ning eriti ohustaks
seda ndgemust homoseksuaalsete meeste aktsepteerimine. Grupi iseloomulikuks jooneks
on niisiis soolise erinevuse rohutamine ja hegemoonilise maskuliinsuse laiendamine. Grupis
on suur meeste (73%) ning nooremate, kuni 44aastaste osakaal (62%), iile poole rithma
kuulujatest on 2. taseme haridusega (52%) ning alaesindatud on korgharidusega isikud
(23%), kes tilejaanud klastrite vahel jagunevad suhteliselt vordsetes proportsioonides.

Viiendasse rithma kuulujad (9% elanikkonnast) leiavad vorreldes teiste gruppidega enam,
et vajalik oleks naiste suurem esindatus nii poliitilistel ametikohtadel kui ka tippjuhtide
hulgas. Soolist vordoiguslikkust peavad nad tildiselt positiivseks: 90% leiab, et ithiskond,
kus naised ja mehed on vordsed, on hea ithiskond (kogu valimis arvab nii 81%). Teisalt toe-
tatakse pigem traditsioonilist kodust rollijaotust ning vaid 29% arvab, et naistel ja meestel
on tegelikult samad voimed ja sama vajadus olla majanduslikult iseseisev. Klastris asuvad
indiviidid eristuvad ka selles osas, et lubaksid lesbidel lapsendada, kuid mitte geidel, mis
viitab samuti sellele, et mehi ja naisi nahakse olevat olemuslikult erineva suutlikkuse ja
voimetega. Tervelt 90% sellesse klastrisse kuulujatest ndustub kas taiesti voi pigem, et kui
elukaaslased on molemad naised (ehk samast soost), siis peaksid nad saama soovi korral
lapsendada teiste elukaaslastega vordsetel tingimustel. Vaid 13% neist arvab sama geide
osas. Teisalt viidavad gruppi kuulujad pigem seda, et t66l ja vabal ajal tunneksid nad
end mugavalt nii geide kui ka lesbide seltskonnas, niisiis ei suhtuta selles osas erinevalt
meeste ja naiste alternatiivse seksuaalse enesemaaratlemise digusse. Selle rithma hoiakut
kirjeldab sooliste erinevuste rohutamine ja samas naiste rolli tihtsustamine nii era- kui
ka avalikus sfddris. Gruppi iseloomustab suur eestlaste ja maapiirkonnas elavate isikute
osakaal ning madalaima haridustasemega ja kuni 24aastaste iileesindatus.

Kuuendasse klastrisse kuulujad (kogu elanikkonnast 9%) suhtuvad nii geidesse kui ka
lesbidesse pigem sallimatult. Erinevalt teistest vastajatiitipidest seatakse kahtluse alla ka
naiste meestega samavadrne positsioon tédelus, sh nende vordsed voéimed ning tldse
vordvadrsuse kasulikkus nii meestele kui ka naistele. Seda gruppi iseloomustab seega soo-
liste erinevuste rohutamine ja vordvidrsuses kahtlemine. Klastris on vorreldes kogu vali-
miga rohkem muude rahvuste esindajaid, tallinlasi ning vanimaid, tile 65aastasi isikuid.
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Seega voib kinnitada, et Eestis ei jagune hoiakud mitte soolist vorddiguslikkust pooldavaks ja
seda taunivaks, vaid pigem tuleb soolise vordoiguslikkuse hoiakute alusel eristada vahemalt
kuut rithma, mille liikmed métestavad eelistatumat sookorda {iksteisest veidi erineval moel.
Siin on oluline just todemus, et iga sellise klastri lilkmed kasitlevad oma ettekujutust norma-
tiivse alusena, millest lahtuvalt tihiskonnas toimuvaid protsesse, sealhulgas soolise vordoi-
guslikkuse valdkonnas toimuvaid muutusi hinnatakse.

Analuutiliselt lahenedes on oluline vaadata nende rithmade hoiakuid ka faktortunnuste alu-
seks olnud vaartuste loikes (vt tabel 8).

Selline analiiiis nditab, et ehkki osade tunnuste ldikes on grupid véga erinevad, siis 23 vaat-
lusaluse tunnuse hulgast moodustub klastrite ithisosa ehk teatud mottes Eesti soolise vordoi-
guslikkuse arusaama tuum. Nii on kdigis klastrites margatav toetus jargmistele pohimotetele:

1. Uhiskond, kus naised ja mehed on vérdsed, on pohimaotteliselt hea ithiskond (kdigis riih-
mades enam kui pool leiab nii, kokku 62-90%).

Majandusliku toimetuleku kindlustamine pole ainult mehe iilesanne (62-82%).

Naine sobib tippjuhiks (60-88%).

Ka isad voiks kasutada vanemahiivitist (59-77%).

Poiste ja tiidrukute jaoks kolme tahtsama oskuse/omaduse seas on vihemalt iiks {ihine
(55-82%).

Mehed peaksid osalema kodut6ode tegemisel (50-92%).

7. Naised ja mehed peaksid sama t66 eest saama vordset todtasu (49-98%).

A

o

Nende seitsme pshimétte voi teema iimber koondub Eestis soolise vorddiguslikkuse tdhen-
duse tuum ja igas maailmavaate alusel kujunevas rithmas on neile olemas kiillalt méarkimis-
vadrne toetus. Need esindavad kolme valdkonda: (1) normid - vordéiguslikkus on pohimét-
teliselt hea; (2) t66 — naised voiksid olla juhid; naised ja mehed peaks saama vordset tasu;
mehed peaksid kasutama oigust jadda to6lt vanemapuhkusele; (3) perekond - isad vanema-
puhkusele; mehed kodutdid tegema; naised kindlustagu ka pere majanduslikku toimetule-
kut; poistele ja tiidrukutele tuleb petada sarnaseid oskuseid.

Piiiieldes toetust ka teistele podhimétetele, tasub silmas pidada, et need aspektid on sisuli-
selt selleks teljeks, mille imber voiks tasapisi koondada ka teised olulised pohimotted.
Téiendavatena tuleks kone alla need, mille toetus osades hoiakupoéhistes gruppides on kiill
madalam, kuid kokkuvottes ei lange itheski alla kolmandiku:

1. Pérast lahutust ei pea laps jddma tingimata just ema juurde (44-74%).

2. Vordosiguslikkus on hea nii meeste kui naiste huvide esindatuse osas (41-64%).

3. Vidhemalt kahel neljast poliitilise ametikoha tasandist peaks olema naiste osakaal prae-
gusest suurem (36-56%).

4. Ettevotete juhtide hulgas peaks olema naiste osakaal praegusest suurem nii riigi- kui era-
sektoris (29-44%).
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Tabel 8. Soolist vorddiguslikkust pooldavate hoiakute esinemine maailmavaatelistes
rGhmades (%), jarjestatud kasvavalt vastavalt pohimotet toetavate inimeste osakaa-
lule kogu elanikkonnas

I I I T Y R
100 | 20 [22 |21 [ 0] o | o |
1. Leiab, et nii geid kui ka lesbid peak-

sid saama lapsendada (st ei anna nais- 26 37 47 7 7 11 26
tele ega meestele soolist eelist).

2. Leiab, et ettevotete juhtide hulgas
peaks olema naiste osakaal praegu- 27 30 33 21 19 28 21
sest suurem nii riigi- kui ka erasektoris.*

3. Taunib_ seksi pstmist prostituudilt nii 33 27 26 62 20 43 8
mehe kui ka naise poolt.

4. Leiab, et naistel ja meestel on samad
vOimed ja sama vajadus olla majandus- 33 0 99 26 29 29 7
likult iseseisev.

5. Leiab, et mehed ja naised inimkapi-
tali osas ei erine: mehed hooldavad
samahasti kui naised ja naised on 35 2 100 | 27 32 31 10
tehnilistes oskustes sama head kui
mehed.

6. Ei ndustu, et kui tdokohti on vahe, on

meestel suurem digus tddle kui naistel. 36 26 18 56 40 33 62

7. Leiab, et nii poliitilistel ametikohtadel
kui ka tippjuhtide seas peaks olema 38 40 | 40 | 34 | 29 | 44 | 32
praegusest suurem naiste osakaal.*

8. Ei kinnita toetust traditsioonilisele

rollijaotusele kodus kodutdédde osas. 39 50 55 24 33 st 18

9. Ei kinnita toetust traditsioonilisele
soolisele rollijaotusele koolieelikutega 40 42 54 27 37 34 35
kodus.*

10. Nimetab vahemalt kaks Uhist
joont kolme poiste ja tldrukute jaoks 42 46 60 33 36 33 21
tahtsama oskuse/omaduse seas.*

11. Leiab, et vahemalt kahel neljast
poliitilise ametikoha tasandist peaks
olema naiste osakaal praegusest
suurem.*

48 50 | 560 | 48 | 36 | 56 | 40

12. Vordselt salliv meeste ja naiste
alternatiivse seksuaalse sattumuse
osas: tunneks end vabal ajal mugavalt,
kui seltskonnas on gei voi lesbi.

57 94 | 87 2 6 71 37

13. Leiab, et vorddiguslikkus on hea nii
meeste kui ka naiste huvide esindatuse 58 56 60 64 60 61 41
osas.*
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| Fmrmrarerste
00 25 22 |21 |10 [ o | o

14. VVordselt salliv meeste ja naiste
alternatiivse seksuaalse sattumuse
osas: tunneks end mugavalt, ajades
tédasju gei voi lesbiga.

61 98 | 89 7 7 78 | 40

15. Ei avalda toetust traditsioonilisele

- T o 65 59 | 72 | 59 | 67 | 69 | 77
rollijaoctusele vanemahduvitise osas.

16. Ei arva, et laps peaks jadadma parast

lahutust tingimata ema juurde.* 66 69 74 59 [ 68 44

17. Nimetab poiste ja tldrukute jaoks
kolme tahtsama oskuse/omaduse seas 71 75 82 67 59 | 64 55
vahemalt Uhe Uhise.*

18. Ei ndustu, et ,Majandusliku
toimetuleku kindlustamine on mehe 74 82 76 68 69 72 62
Ulesanne“.*

19. Peab geisid lesbidega vordvaarseks
kolmes sfaaris (nii t6ol, seltskonnas kui 78 98 97 98 0] 11 81
ka lapsendamisel).

20. Leiab, et Uhiskond, kus naised ja
mehed on vordsed, on hea Uhiskond.*

81 75 | 89 | 88 | 77 | 90 | 62

21. Arvab, et naine sobib tippjuhiks.* 81 79 | 88 | 87 | 81 84 | 60

22. Ei avalda poolehoidu traditsioonili-

sele soolisele kodutddde jaotusele.* 85 92 92 85 79 86 50

23. Leiab, et naised ja mehed peaksid

e = S & 92 98 | 98 | 94 | 91 92 | 49
sama t66 eest saama vordset t66tasu.

* Hoiak, mille toetamisel on gruppidel mdrkimisvdidrne ithisosa.

Ka need esindavad kolme vaartusteringi: (1) normid - vordéiguslikkus on hea nii meeste kui
ka naiste huvide arvestamise osas; (2) pere — pere lagunedes ei peaks laps just tingimata ema
juurde jddma; (3) t66 — naiste osakaal poliitikas ja naiste osakaal nii riigi kui ka erasektori
tippjuhtide hulgas peaks kasvama. Seega kujutledes Eesti arusaama soolisest vordoiguslik-
kusest, voiksid need teemad vo6i pohimétted olla tuuma timber voi keskteljele koige lahemal.
Ulejaanud teemad on sellised, mis kas jadvad kogu kontseptsiooni osas perifeerseks (nii-
teks ei peeta seda oluliseks soolise vorddiguslikkuse komponendiks) voi neid tajutakse kiill
kesksena, kuid samas pdlvivad nad mones rithmas ka tugevamat vastuseisu.
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Selles peatiikis eristasime esmalt mitmeid teoreetilisi voimalusi soolise ebavordsusega seotud
vastuolude iiletamiseks. Seejdrel selgitasime faktoranaliiisi abil, et soolise vordoiguslikkuse
seisukohalt olulisemad vaartushinnangud koonduvad Eestis kaheksaks eri tahendusviljaga
faktoriks:liberaalsuse faktor; otsustussfaari vordse esindatuse faktor; toosfadrifaktor; meeste
ja naiste voimete ja vajaduste vordsuse faktor; koduse rollijaotuse faktor; lapsekasvatamise
pohimotete faktor; alternatiivse seksuaalsuse vordse aktsepteeritavuse faktor ja inim-
suhete kaubastamise faktor. Veelgi enam, need faktorid voimaldavad selgelt eristada kuut
soolise vordoiguslikkuse hoiakute tiitipi: igakiilgne sooline vordvéarsus (22%); vordvéarsus
eraelusfaaris, erinevus avalikus sfairis (29%); sooline ebavordsus eraelus, vordvaarsus ava-
likus sfddris (21%); soolise erinevuse rohutamine, samas hegemoonilise maskuliinsuse
lajendamine eraelus ja lastekasvatamisel (10%); sooliste erinevuste rohutamine, samas
korge toetus vordvédrsusele ja naiste rolli tihtsustamine nii era- kui ka avalikus sfaéris
(9%); soolise erinevuse rohutamine, pohimétteline vordviidrsuses kahtlemine nii era- kui
ka avalikus sfaaris (9%).

Soovimata luua nende hoiakurithmade tdiendavat hierarhiat ldhtuvalt nende vastavusest
soolise vordoiguslikkuse ideaalile — seda enam, et maailmavaadet ei tohiks pidada heaks voi
halvaks, kui selle maailmavaate kandja oma igapievases tegevuses iildiste formaalsete nor-
mide vastu ei eksi -, soovitame vaadeldagi neid rithmasid pigem kui praktiliselt erinevaid
kasitlusi soolise tasakaalu ideaalist. Tegemist on niisiis individuaalsete (t6si, antud juhul ka
kujuteldavate kogukondade tasandil kehtivate) teooriatega sellest, milline on optimaalne soo-
suhete korraldus ithiskonnas ja milline on eelistatum meeste-naiste positsioon ning valikud.
Siinkohal on eriti oluline tulemus, et igas sotsiaaldemograafilises rithmas on kéigi nende
tlitipide esindajaid, seega soolise vordodiguslikkuse hoiakute pohjal kujunevad koalitsioonid
holmavad iihtaegu erinevate sotsiaalsete gruppide liilkmeid, sealhulgas nii mehi kui ka naisi.
Selliste hoiakute alusel kujunenud gruppide esinemine on véga oluline informatsioon, kui
eesmargiks on soolise vordviarsuse toetamine ja arendamine iihes voi teises eluvaldkon-
nas. Teisalt aitab selline rithmitamine saada ettekujutust sellest, milline on Eesti ithiskonnas
domineeriv maailmavaade soolise vorddiguslikkuse ja laiemalt soosuhete osas. Eestile ainu-
omase maailmavaate kirjeldamine on eriti huvipakkuv ja konekas ainulaadses olukorras,
kus nii naiste vordseks osalemiseks toomaailmas ja avalikus elus kui ka meeste osalemiseks
lastekasvatamisel on vihemalt seadusandlikult loodud koik véimalused, ent siiski sdilib nii
Euroopa suurim palgaléhe kui ka sooline segregatsioon to6turul ning vorreldes teiste riiki-
dega siinnivad lapsed sagemini véljaspool abielu, elavad lahus vihemalt ihest vanemast ning
on siiski vdikelapsena sagedamini emaga kodus kui lasteaias.

Maailmavaadete iihisosa, millest tuletasime soolise vorddiguslikkuse tihendusvilja, sisal-
dab endas kokkuleppeid ja kompromisse. Eesti puhul tahendab sooline vordoiguslikkus kui
jagatud vidrtus peamiselt kombinatsiooni seitsmest koige laiema toetuspinnaga vaartusest.
Need esindavad kolme valdkonda: (1) normid - vordoiguslikkus on pohimatteliselt hea; (2)
t06 — naised voiksid olla juhid; naised ja mehed peaks saama sama t66 eest vordset tasu;
mehed peaksid kasutama 6igust jadda to6lt vanemapuhkusele; (3) perekond - isad vanema-
puhkusele; mehed kodutéid tegema; naised kindlustagu ka pere majanduslikku toime-
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tulekut; poistele ja tiidrukutele tuleb 6petada sarnaseid oskuseid. Jargmiseks on potentsiaal
lajendada tdhendust soolisest vordoiguslikkusest Eestis valdkondade 16ikes jargmistel hoia-
kutel: (1) normid - vordodiguslikkus on hea nii meeste kui ka naiste huvide arvestamise osas;
(2) pere — pere lagunedes ei peaks laps just tingimata ema juurde jadma; (3) t66 — naiste osa-
kaal poliitikas ja naiste osakaal nii riigi- kui ka erasektori tippjuhtide hulgas peaks kasvama.

Mida selline véirtustemaailm sisuliselt tihendab, kuidas see kujunes ja mismoodi toimib,
vaarib kahtlemata ka edasist analiiiisi. Juba SVM 2013 andmed pakuvad siinkohal hea alus-
materjali, et selgitada, kuidas tdekspidamised, kogemused ja hinnangud selliste hoiakuriih-
made vahel erinevad.
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Triin Roosalu

Artiklikogumikus analiiiisisime 2013. aasta soolise vordoiguslikkuse monitooringu tulemusi.
Meenutan siinkohal kokkuvotlikult tulemusi kisitletud teemade I6ikes ja esitan seejarel meie
analiitisis ilmnenud hoiakute stisteemi peamised jooned.

Sissejuhatavas artiklis tutvustasime kasutatud andmeid, oma lihenemist ning kogumiku
tilesehitust. Tutvustades eri lahenemisi soolisele vordéiguslikkusele, selgitasime oma lahte-
punkti aluseks voetud sotsiaalkonstruktivistlikku vaatenurka, mille kohaselt ithiskonnas on
kujunenud néhtustele teatud tahendus vastavalt ithiskondlikule korraldusele v6i ithiskonna-
litkmete kokkulepetele. Selle ldhenemise kohaselt on samal moel voimalik nahtuste tahen-
duste muutumine, mille valjundiks - aga vahel ka ajendiks — on elanikkonna (muutunud)
hoiakud. Peamiste lahenemistena votsime arvesse (1) asjaolu, et sotsiaalne sugu on olemuselt
paindlik; (2) todemuse, et kogu binaarne soostisteem on olemuslikult konstrueeritud; (3) aru-
saama, et tthiskonnas norgematel positsioonidel olevate inimeste raskused kipuvad kuhjuma
ning privilegeeritute paremus omakorda kaldub kumuleeruma, mis paneb neid hoiduma
probleemide tunnistamisest; (4) arvamuse, et soolist ebavordsust kasitledes ei peaks tingi-
mata vastandama mehi ja naisi kui gruppe, vaid pé6rama tdhelepanu kummagi grupi sees
olevatele erinevustele, mille pdhjal voiksid tihiste hoiakute pohjal kujuneda soolist jaotust
tiletavad koalitsioonid. Sellest tulenevalt ehitasime tiles ka temaatilised artiklid.

See artikkel keskendus laste soopdhisele sotsialiseerimisele ning analiiiisis, milliseid oma-
dusi ja oskusi Eesti inimesed tiidrukute ja poiste kasvatamisel tahtsaks peavad. 2013. aasta
soolise vordoiguslikkuse monitooringust selgus, et omadused ja oskused, mida tidrukute
ja poiste kasvatamisel ja arendamisel oluliseks peeti, on soolises 16ikes {isna erinevad ning
stereotiliipe taasloovad. Ehk teisisonu on viimase nelja aastaga olukord jadnud samaks ning
vorreldes 2009. aasta monitooringuga pole toimunud mérkimisvadrseid muudatusi hinnan-
gutes poistele ja tiidrukutele sobivateks peetavate omaduste ja oskuste osas. Antud kiisimuses
peegelduvad siiski vastustest ka mandoverdamisvoimalused kehtiva normi suhtes, st alterna-
tiivsemate kasvatuspraktikate ja ootuste pooldamine ja kultiveerimine. Uldist ithiskondlike
vadrtushinnangute iseloomu silmas pidades voib siiski oletada, et ka nendes peredes, kus
kodus traditsioonilisi soostereotiiiipe vihem rohutatakse, tolereeritakse lapsele ,lihtsamat®
tulevikku ja labilo6givoimalusi soovides laias laastus 16puks ikkagi n-6 praktilist laadi hege-
moonilisi ideaale. Tdendoliselt ei soovita ka iseenese alternatiivsemaid valikuid elus lapsele
n-0 peale suruda. Kardetakse, et thiskonnas, kus endiselt kehtivad tisna jaigad soonormid ja
-ootused, voib eristumine olla mérgistav ja seda lapsele ei soovita. Sarnane nn peidetud tole-
reerimise muster ilmneb ka hoiakutes LGBT teemasse laste kasvatamise kontekstis ja seda
voib omakorda pidada reaktsiooniks erinevusi voorastavate ja homofoobsete mallide iildisele
kélapinnale tihiskonnas. Monevérra suuremat soostereotiitipsust nditavad teistega vorrel-
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des tiles meessoost vastajad, eriti tiidrukutele vajalikele omadustele ja oskustele hinnanguid
andes. Taolisi hinnanguid saab ehk iihelt poolt seostada ennastkehtestavama naiselikkuse
tiilibi teatava tugevnemisega tihiskonnas ja sellest tulenevalt omakorda meeste kartusega
arhetiiiipse, ent tuttavliku naiselikkuse ja emalikkuse ideaali higunemise ees. Kui tiidrukute
ja poiste maailmu kiputakse tildiselt eristama kui kahte erinevat reaalsust, kus kehtivad eri
normid ja reeglid, joonistusid analiiiisil siiski valja ka teatud omadused ja tunnused, mille
arendamist vaga oluliseks peeti, ent lapse sooga ei seostatud. Naiteks hindavad Eesti elanikud
nii poiste kui ka tiidrukute kasvatamisel koige korgemalt rahaga imberkédimise oskuse aren-
damist. Samuti peetakse nii poiste kui ka tiiddrukute puhul oluliseks oskust end kehtestada ja
teistega arvestada, mis voib viidata ka teatavatele muutustele soolistatud rolliootuses.

See artikkel lahkas suhtumist peresisesesse todjaotusesse ja pere jaoks oluliste otsuste tege-
misse. Kuna perekonnas vajalike kodutdode hulk erineb suuresti tulenevalt sellest, kas peres
kasvab laps(i) voi mitte, esitati analiiiisi nii soo kui ka peretiiiipide 16ikes. Olulise kategooria-
na kisitleti ka vastaja perekonnaseisu, et selgitada, kuidas rollid ja voimusuhted abielus ja
vabas kooselus paarides erinevad. Uldiselt eeldatakse, et vaba kooselu eelistamine osundab
pigem liberaalsetele vaadetele. Meie andmed kinnitavad aga mitmete varasemate uurimuste
tulemusi, et Eestis ei ole vabas kooselus lastega paarid ainult sama traditsiooniliste hoiaku-
tega (nt toojaotuse osas) kui abielupaarid, vaid jargivad traditsiooniliselt naise 6lule jadvat
toojaotust viimastest isegi enam. See avab uue tahu mitte ainult véimusuhete métestamisel
Eesti kodudes, vaid ka vabade kooselude kui valiku teadvustamiseks. Kuna laste esmane sot-
sialiseerumine toimub kodus ja perekonnas, siis tdnane traditsiooniline peresisene rollijao-
tus loob olukorra, kus stereotiilipseid rollihoiakuid ja soolise ebavordsuse aktsepteerimist
taastoodetakse, seda nii traditsioonilisel abielul kui ka vabal kooselul pohinevas perekonnas.
Voib oletada, et ka suur sooline palgalohe aitab kaasa olukorrale, kus argisituatsioonides jaab
kodutoode koorem siiski naistele ning neil ei ole tulenevalt oma to6turustaatusest piisavalt
voimu, et olukorda vaidlustada.

Voéimu ja domineerimiste kiisimusega tegeleb ka jargmine artikkel, milles analiitisitakse voi-
musuhete ebavordsust ning nende seost vagivallaga esiteks perekeskkonnas, elukaaslaste vahel
ning vanemate ja laste vahel ning teiseks avalikus sfddris seoses prostitutsiooniga. Vigivalla
kui véimu todriista abil on véimalik tekitada ja alal hoida ebavérdsust. Monitooringu tule-
musi on selles peatiikis analiitisitud eelkoige feministlike késitluste valguses, samas pole hin-
natud ainult erinevusi meeste ja naiste vahel, vaid ka eri demograafiliste gruppide sees. Kui
viimase osas ilmnevad erinevused eelkdige rahvuste vahel, siis koige tdhelepanuvadrsemad
on siiski ajas toimunud muutused. Analiiiisist selgus, et Eesti inimeste tolerants laste kehalise
karistamise kiisimuses on oluliselt vahenenud ning tihiskonnas on tekkinud selge valmisolek
perevagivallajuhtumeid kisitleda avalikku sfadri kuuluvatena. Kui nimetatud muudatusi on
toetanud teemade kasitlemine meedias ning poliitiline toetus ilma markimisvaarse vastusei-
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suta, siis prostitutsiooni puhul on méargata vastupidine: vahene tahelepanu poliitikute poolt
ning neutraalne hoiak elanike seas.

Selle artikli muudab oluliseks teadmine, et juba aastaid on Eesti Euroopa suurima soolise
palgalohega riikide seas. Viimastel aastatel on sellele teemale pidevalt tdhelepanu pédranud
ka meedia ja avalik arvamus. Samuti on viimastel aastatel jirjest enam tdhelepanu palvinud
vordoigusvoliniku tegevus, mille meediakajastus on voimaldanud inimestel tutvuda vordse
kohtlemise temaatikaga to6elus ning sellest lahtuvalt hinnata oma véimalusi ja olukorda t66-
elus. Analiiiis nditabki, et enamik Eesti inimesi toesti tajub, et meestel on todelus natuke
vOi margatavalt paremad voimalused. Samas arvab suurem osa inimestest, et mehed lihtsalt
ei oleks nous to6tama nii madala palga eest kui naised. Vorreldes nelja aasta taguse ajaga
tajutakse naiste ja meeste olukorda to6turul ebavordsemana. Enamik to6turul osalevatest
inimestest to6tab Eestis tookollektiivides, mis on sooliselt segregeeritud. See tdhendab, et
oma ametialal voi positsioonil on inimestel vihe vastassoost inimesi, ka eeskujudena. Teisalt
on nelja aasta jooksul oluliselt suurenenud nende inimeste arv, kes leiavad, et naised sobivad
tippjuhiks, mis voib viidata soostereotiilipsete arusaamade vihenemisele naistele ja meestele
sobivateks peetavate ametikohtade osas. Sellegipoolest voivad aga naisi tippjuhiks sobivatena
nédgevate inimeste hoiakute taga peituda soostereotiiiipsed eeldused, millekohaselt voidakse
naistele omistada teistsugust, pehmemat, ettevaatlikumat ning empaatilisemat juhtimisstiili.
Sooline ebavordsus tooturul, avalikus sfadris, on seotud voimusuhetega perekonnas ehk era-
sfddris. Palgat66 kaudu enam teeniv partner, kelleks on heteroseksuaalsetes suhetes enamasti
mees, on paremal positsioonil ldbiraakimistes koduse to6jaotuse iile. Monitooringust selgub,
et enamik Eesti elanikke peab oiglaseks seda, et vaihem teeniv elukaaslane ei peaks enda peale
votma suuremat osa kodutédde koormast, ehk leitakse, et palgat6o kaudu teenitud suuremad
sissetulekud ei tohiks voimaldada rohkem teenival elukaaslasel ennast kodutoode tegemisest
nn vilja osta. See valdav hoiak aga ei lahe kokku reaalse olukorraga, mille jargi vastutavad
Eestis enamasti naised rutiinsete kodutédde eest, nagu néiteks tubade koristamine ja néude
pesemine.

Jargmine artikkel keskendub t66- ja pereeluga seonduvatele hoiakutele ja nende kahe vald-
konna ithitamisega seonduvatele praktikatele to6andjate tasandil. Soolise vordodiguslikkuse
monitooringu andmete analiiiis nditas, et kuigi Eesti inimesed vaartustavad korgelt nii t66d
kui ka perekonda, siis t60- ja pereelu kui kahe eraldiseisva sfadri ideoloogia koos soostereo-
tlitipsete hoiakute ja traditsiooniliste rollimudelitega on endiselt tisna levinud. Eesti t66- ja
perelu puudutav seadusandlus on pohiliselt sooneutraalne, seega peaks isadel olema emadega
vordsed voimalused oma t66d pereelu vajaduste jargi kohandada ning té6andjatel kohus-
tus isade sellekohastele soovidele vastu tulla, kuid praktikas kasutavad isad neile pakutavaid
voimalusi harva. Pohjuseks on iihelt poolt tooandjate harjumatus niha isas emaga vordset
lapsevanemat, teiselt poolt aga ka isade endi traditsioonilisi soorolle soosiv hoiak. Seega on
t60- ja perekonnakiitumises toimunud kiill olulised muutused, ent endiselt rohutatakse tra-
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ditsioonilisi perekeskseid véartusi ja iganenud soorolle. Meie pohiprobleemid nagu madal
stindivus ja suur vaesuses elavate laste osakaal ei ole Eesti tingimustes ja meie heaolusiisteemi
voimaluste juures hésti lahendatavad traditsiooniliste soorollide jatkuva toetamisega ning
perekonna ja toosfaari edasise lahutamisega, pigem vastupidi.

Niisiis on Eesti ndiliselt sootundlikusse mudelisse programmeeritud, et lapsega tegeleb pohi-
liselt ema (isa on vaid abilapsevanem) ning ema valikuks on kas olla pithendunud téisajaga
toole voi jadda tdielikult lapsega koju. Ka rohutab lapsehoiuvoimaluste disain seda, et Eesti
lapsevanemal (ja enamasti emal) on valida sdimeealisega kodusolemise voi avaliku teenusega
vorreldes marksa kulukama lapsehoidja leidmise vahel ning koolieeliku puhul taispikkade
hoiupédevade vo6i vihem néudliku to6elu vahel. Seega tekitabki olemasolev korraldus muidu
soodsas t00 ja pere {thendamise raamistikus ootamatuid ohukohti soolise vordoiguslikkuse
vaatenurgast.

Selles artiklis kasitleti Eesti kui postsovetliku siirdetihiskonna poliitikamaastiku iseloomu
ithelt poolt noukogudeaegse védirtussiisteemi méjusid, ent ka rahvusidentiteedi aspekti
arvesse vottes. Poliitikast rddkides kasitleti lisaks osalusele parteipoliitikas ja riigivalitsemi-
ses ka kodanikuaktiivsuse aspekti. Uheks demokraatia oluliseks aluspohimétteks on naiste
ja meeste proportsionaalne esindatus voimu- ja otsustusprotsesside juures. Mida rohkem
osalevad nii naised kui ka mehed otsuste vastuvotmisel, seda paremini on esindatud nende
eri huvid, kogemused ja vajadused. Vaatamata sellele, et Eestis moodustavad naised enam
kui poole elanikkonnast, teevad vorreldes meestega rohkem té6tunde ning naiste hulgas on
meestega vorreldes rohkem korghariduse omandanuid, on naistel vorreldes meestega otsus-
tuspositsioonidele Eestis tunduvalt keerulisem ligi padseda. Naiste osalus on poliitilistes
struktuurides ja protsessides vorreldes meestega endiselt marginaalne. Ometigi selgus kies-
oleva monitooringu tulemusena, et enam kui kolm neljandikku Eesti elanikest arvab, et
naiste suurem osalemine nii poliitikas kui ka juhtivatel positsioonidel laiemalt on vajalik eri
huvide paremaks esindatuseks tithiskonnas. Vorreldes 2009. aasta soolise vorddiguslikkuse
monitooringuga on tunduvalt suurenenud nende naiste hulk, kes leiavad, et Riigikogu ning
valitsuse litkmete hulgas peaks olema enam naisi.

Mboneti tillatavaks voib pidada seda, et naisvastajatest suhtusid vanuserithmade vordluses
naiste suurema esindatuse vajalikkusesse poliitilistes institutsioonides kahtlevamalt noored,
15-24aastased naised. Toendoliselt voib seda omakorda seletada Eesti ithiskonnale omaste
neoliberalistlike vdartuste peegeldusena. Usutakse, et igaiiks on ise oma saatuse sepp ning
edu saavutamine soltub indiviidist, mitte struktuursetest teguritest. Sellest tulenevalt ei
pruugi noored naised osata oma isiklikke kogemusi struktuurse ebavordsusega seostada.
Noorte naisvastajate hoiakute konservatiivse iseloomu tagamaid voib ehk seletada ka prak-
tilise elukogemuse puudumisega. On iisna tdendoline, et aktiivsemalt to6turule sisenedes
voi nditeks pere luues voidakse tajuda rohkem sotsiaalsete barjadride moju naiste eneseval-
jendusvoimalustele ning sellest tingituna pidada omakorda vajalikumaks sarnase kogemu-
sega hidile kolamist otsuste tegemiste juures naispoliitikute néol. Kusjuures monitooringu
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tulemustes ongi naisvastajate poolehoid korrelatsioonis vanusega. Kindlasti méjutab noorte
naiste leiget suhtumist ka tdnane poliitikamaastiku patriarhaalsus, st silmapaistvate noorte
naiste vaga vaike arv Eesti poliitikas ja minimaalne esindatus tipp-poliitikas. Seetottu ei
tunta, et oleks kellegagi samastuda, ning voib puududa ka {ildisem huvi poliitikale kaasa
elada voi reageerida. Autorid oletavad, et erinevalt ,,miitoloogilise ema“ ideaalist v6ib voimu-
positsioonide ja mehelikkuse (sh ,riigiisa kuju®) tildisem aktsepteerimine tunduda endiselt
pigem iseenesestmoistetav nii praktikas kui ka ideaalide tasandil.

Eraldi artiklis késitleti Eesti elanike hoiakuid alternatiivse seksuaalse ja soolise identiteediga
inimeste vordodiguslikkuse suhtes. Sugu ja seksuaalsus on omavahel tihedalt seotud. Need
avalduvad hoiakusiisteemi voi ideoloogiana, mis méarab, millised on iihiskonnas elujouli-
seks peetavad sotsiaalsed kategooriad. Tulemused niitavad, et traditsiooniliselt naiselikke
naisi, traditsiooniliselt mehelikke mehi ning heterosuhet kohustuslikuna néitav hetero-
normatiivsus on endiselt domineeriv sugu ja seksuaalsust puudutav ideoloogia Eestis. Me
taastoodame heteronormatiivsust ja sellega kaasnevaid piiranguid, kui kasvatame poisslapsi
stereotiiiipseteks meesteks ja tiitarlapsi stereotiitipseteks naisteks. Me taastoodame hetero-
normatiivsust ka siis, kui suhtume LGBT inimestesse tookaaslaste, suhtluspartnerite ja laste
sopradena halvemini kui heteroseksuaalsetesse inimestesse. Ehkki meeste hoiakutes on roh-
kem inertsust heteronormatiivsuse muutmise osas ja seda voib lugeda privilegeeritud grupi
(teadvustamata) taotluseks oma privileege siilitada, taastoodavad heteronormatiivsust ka
naised, kohati isegi meestest enam.

Sotsiaalsed normid ja hoiakud aga miédravad, kelle elu on elatav ning kelle elu elamiskdlb-
matu. Et tagada sotsiaalne elujoulisus koikidele tihiskonna liikmetele, on oluline, et ka vihem
levinud eelistused ja praktikad oleks iihiskonnas aktsepteeritud. SVM 2013 andmetel leiab
tile poole vastajatest, et Eesti tithiskond on transsooliste ning geide, lesbide ja biseksuaalsete
inimeste osas sallimatu. Seda vdib tolgendada diskrimineerivate hoiakute tsenseerimisega:
ldhtutakse tdnapdeva maailmas vihemalt pindmiselt aktsepteeritud vorddiguslikkuse kui
uldprintsiibi pohimétetest, samas kui diguste laiendamisel jaddakse hoiakutes heteronorma-
tiivseks. Mone teema puhul voib ndha muutusi liberaalsema maailmavaate ja normiuuenduse
suunas. Kui pessimist voiks nentida, et tegemist on pelgalt globaliseerumise ja uusinstitut-
sionaliseerumise tagajérjel levinud kalduvusega oma diskrimineerivaid hoiakuid tsenseerida
ning digusi ja kohustusi puudutavate hoiakute ja kditumiseni see ei ulatu, siis optimist voiks
arvata, et tegemist on nihkuvate siimboolsete piiridega. Naiteks usub enamik vastajatest, et
inimesed peaksid soost soltumatult saama sama t00 eest vordset tasu, et inimese seksuaal-
sest sdttumusest ja soolisest identiteedist olulisemad on tema iseloom ja suhtumine teistesse
inimestesse, et naiste suurem osalemine poliitikas tooks kaasa parema huvide esindatuse ja
et vordoiguslikkusest voidavad ka mehed. Isegi kui need tildistatud hoiakud ei tundu praegu
veel kajastuvat inimeste igapaevapraktikas, voime neid pidada muutuvate sitmboolsete piiride
ilminguteks. Kui stimboolsete (inimesi kategoriseerivate) piiride nihkumisega tuleb kaasa
kriitiline hulk inimesi, nihkuvad neile jirgi ka sotsiaalsed (ebavordsust tekitavad) piirid.
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Viimases artiklis tutvustasime esmalt teoreetilisi vdimalusi soolise ebavordsusega seotud
probleemide lahendamiseks. Seejéarel andsime {ilevaate SVM 2013 hoiakuid ja vaartusi moot-
vate kiisimuste pohjal 14bi viidud faktor- ja klasteranaliiiisi tulemustest. Analiiiisist selgub, et
Eestis ei jagune inimesed hoiakute alusel mitte pelgalt kas soolist vordéiguslikkust poolda-
vateks voOi seda taunivateks, vaid pigem tuleb soolise vordoiguslikkuse alaste hoiakute alusel
eristada vihemalt kuut rithma, mille liikmed métestavad ,,soolist vordoiguslikkust® tikstei-
sest veidi erineval moel. Soovitame vaadelda neid rithmi kui eri kisitlusi soolise tasakaalu
ideaalist:

o toetab igakiilgset soolist vordvéarsust (22% elanikkonnast);

« rohutab soolisi erinevusi, samas toetab vordvéarsust ja tdhtsustab naiste rolli nii era- kui
ka avalikus sfaaris (9%);

o sooliselt ebavordne (kohati sallimatu) hoiak eraelus, vordvaarsus avalikus sfairis (21%);

o toetab vOrdvéarsust eraelusfadris, aga mitte avalikus sfadris (29%);

o rohutab soolist erinevust ja soovib laiendada hegemoonilist maskuliinsust eraelus ja laste-
kasvatamisel (10%);

 rohutab soolist erinevust, ei soovi pohimotteliselt vordvéarsust ei era- ega avalikus sfaaris
9%).

Eriti oluline on aga tulemus, et koigi nende kuue tiilibi esindajaid leidub igas sotsiaaldemo-
graafilises rithmas. Seega holmavad soolise vordoiguslikkuse hoiakute pohjal kujunevad koa-
litsioonid {ihtaegu eri sotsiaalsete gruppide liikmeid, sealhulgas nii mehi kui ka naisi. Selliste
hoiakute alusel kujunenud gruppide esinemine véimaldab loobuda gruppide vastandamisest
ja aitab paremini moista, mida tahendab sooline vordvairsus ithes voi teises eluvaldkonnas.
Maailmavaadete ithisosa, millest tuletasime soolise vorddiguslikkuse tdhendusvilja, sisal-
dab endas kokkuleppeid ja kompromisse. Eesti puhul tahendab sooline vordéiguslikkus kui
jagatud vairtus peamiselt kombinatsiooni seitsmest kdige laiema toetuspinnaga vaartusest.
Need esindavad kolme valdkonda: (1) normid - vordéiguslikkus on pohimétteliselt hea; (2)
t00 — naised voiksid olla juhid; naised ja mehed peaks saama sama t66 eest vordset tasu;
mehed peaksid kasutama 6igust jaada toolt vanemapuhkusele; (3) perekond - isad vanema-
puhkusele; mehed kodut6id tegema; naised kindlustagu ka pere majanduslikku toimetulekut;
poistele ja tiidrukutele tuleb dpetada sarnaseid oskuseid. Jargmise sammuna voiks laiendada
tahendust soolisest vordoiguslikkusest Eestis jargmiste hoiakute pinnal: (1) normid - vord-
oiguslikkus on hea nii meeste kui ka naiste huvide arvestamise osas; (2) pere — pere lagunedes
ei peaks laps just tingimata ema juurde jadma; (3) t66 — naiste osakaal poliitikas ja naiste osa-
kaal nii riigi- kui ka erasektori tippjuhtide hulgas peaks kasvama.

Léabiva mustrina nende teemade 16ikes ilmneb, et naiste seas on enam neid, kes on egalitaarse-
mate hoiakutega selles osas, mis puudutab naiste juurdepaisu lubamist meeste domineeritud
valdkondadele - ent mitte tingimata siis, kui juttu tuleb naiste valitsetud maailmade diguste
laiendamisest meestele. Samuti ilmneb, et poliitilise esindatuse osas esinevad suuremad soo-
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lised 16hed vastajate arvamustes, vorreldes nditeks to6 ja sotsialiseerimise teemadega. Paistab
ka teatud vastuolu selles osas, et kui poliitilise esindamise puhul ollakse tildiselt leebemad
naiste suhtes (naised sobiks poliitiliseks juhiks veidi enam kui ettevotte tippjuhiks), siis eba-
selge soolise identiteediga voi homoseksuaalseid mehi-naisi aktsepteeritaks veidi enam kollee-
gina toovaldkonnas kui poliitilistes esindusfunktsioonides. Ometi kui jutt puudutab erasfdari,
on tulemus justkui vastupidine: naiste ja meeste rollide osas ollakse tildiselt eraclumaailmas
veidi traditsioonilisemad kui avalikus sfairis, seda isegi vaatamata iildisele ndusolekule soo-
lise vordoiguslikkusega laiemate normide ja vdartuste tasandil.

Tulemused nditavad, kuidas sotsiaalne sugu on Eesti ithiskonnas olemuselt paindlik, tihen-
dades eri gruppidele veidi erinevaid asju ja olles sotsiaalselt konstrueeritud. Kohati seletab
traditsioonilisi hoiakuid privilegeeritumate gruppide strateegiline pimedus ehk soovimatus
probleeme ja ebadiglust mérgata. Siiski on oluline, et siinkohal ei tohiks vastandada naisi ja
mehi, vaid otsida tihiste hoiakute alusel koalitsioone.

Meie analiiiis sedastas, et domineerivaks vdartuseks on iihiskonnas jatkuvalt vordlemisi
traditsiooniline heteroseksuaalne normatiivsus. See ei ole kindlasti Eesti eripéra, seepédrast
analiisisime eraldi seda, milline on Eesti spetsiifiline vaartusmaastik just soolise vorddigus-
likkuse hoiakute osas. Analiiiisi tulemusena voiks sonastada jargmised loosungid: igakiilgne
sooline vordvaarsus; vordvairsus eraelusfiairis, erinevus avalikus sfairis; sooliselt ebavordne
hoiak eraelus, vordvédrsus avalikus sfadris; soolise erinevuse rohutamine, kuid hegemooni-
lise maskuliinsuse laiendamine eraelus ja lastekasvatamisel; sooliste erinevuste réhutamine,
samas korge toetus vordvéarsusele ja naiste rolli tdhtsustamine nii era- kui ka avalikus sfaa-
ris; soolise erinevuse rohutamine, pohimotteline vastuseis vordvadrsusele nii era- kui ka ava-
likus sfadris. Tasub meeles pidada, et nii nagu meil ei ole soolise vordodiguslikkuse seaduse ja
vordse kohtlemise seaduse jargi lubatud avalikus sfddris soo voi seksuaalse kuuluvuse alusel
kedagi diskrimineerida, ei otseselt ega kaudselt (ning pohiseadus keelab juba pohimétteli-
selt inimeste igasuguse ebavordse kohtlemise), ei ole Eestis lubatud ka inimese erikohtlemine
ldhtuvalt tema maailmavaatest, veendumustest voi usulistest tdekspidamistest. Niisiis ei ole
meil pohjust kisitleda tihtki maailmavaadet teistest parema voi 6igemana, vaid pigem tuleks
hoolitseda, et igaiihel oleks digus jadda kindlaks oma uskumustele - seni kuni on tagatud
seaduste jargimine, on tegemist toesti isikliku maailmavaatega.

Ometi voimaldab soolise vordviarsuse hoiakute stisteemi parem tundmine kokkuvottes sel-
gemalt moista, mis on need vddrtused, mis ithel voi teisel ,,seletamatul“ ebavordsuse aspektil
piisida lubavad. Isiklikud hoiakud ja tdekspidamised on oluline védirtus, millele tugineda,
eriti ebastabiilsetel aegadel, ja samas tuleb koigil kaasa aidata vordse kohtlemise edenda-
misele ja vordoiguslikkuse toetamisele. Ka siinne analiiiis andis kinnitust sellele, et Eesti
tthiskonnas on viga korge toetus vordsele kohtlemisele ja soolisele vorddiguslikkusele, ning
tldiselt jagatakse arvamust, et see on kasulik kogu ithiskonnale. Selgelt ilmneb, et eri huvide
koalitsioonid ei pruugi toetuda juba tuttavatele sotsiaaldemograafiliste rithmade (mehed-
naised, noored-vanad jms) sisesele tihisosale, vaid need tekivad just iile selliste tavaparaste
rithmade piiride. Rithmad on, vastupidi, seesmiselt kirjud ning nii meeste kui ka naiste ja nii
nooremate kui ka vanemate seas on esindatud kéik kuus hoiakutiitipi. Niisiis pole ehk koige
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otstarbekam konetada poliitikate ja kampaaniatega sotsiaalseid gruppe, vaid pigem kujutleda
dialoogipartnerina just konkreetsemaid hoiakuid omavaid inimesi ja rithmi. Mis peamine —
tikski neist ei ole elanikkonnas selges enamuses, ka koige suurem rithm jaab oma osakaalult
alla kolmandiku, niisiis on hoiakute paljusus midagi marksa enamat kui lihtsalt domineeriva
ja alternatiivse maailmavaate vastandamise kiisimus. See annab aga dialoogiks kahtlemata
paremad voimalused.

Dialoogi aluseks tasub keskenduda nendele vairtustele, kus koigi uuritud gruppide vahel
valitseb koige suurem iihisosa. Maailmavaadete tihisosa, millest tuletasime soolise vordoi-
guslikkuse tahendusvilja, sisaldab endas kokkuleppeid ja kompromisse. Eesti puhul tihen-
dab sooline vordéiguslikkus kui jagatud vddrtus peamiselt kombinatsiooni seitsmest koige
laiema toetuspinnaga véartusest. Need esindavad, nagu 6eldud, kolme valdkonda: (1) normid
- vordoéiguslikkus on pohimotteliselt hea; (2) t66 — naised voiksid olla juhid; naised ja mehed
peaks saama sama t60 eest vordset tasu; mehed peaksid kasutama digust jddda toolt vane-
mapuhkusele; (3) perekond - isad vanemapuhkusele; mehed kodut6id tegema; naised kind-
lustagu ka pere majanduslikku toimetulekut; poistele ja tiidrukutele tuleb opetada sarnaseid
oskuseid. Selle kokkuleppe pinnalt voib edaspidi ithiskondlikku konsensust laiendada.

Selleaastases soolise vordodiguslikkuse monitooringus keskendusime véartustemaailma,
kitsamalt soolist ebavordsust puudutavate hoiakute analitiisile. Veidi vihem poorasime siin
tahelepanu kiitumuslikele aspektidele ja isiklikele kogemustele, mille osas pakub SVM 2013
raames ldbi viidud kiisitluse andmestik veel aastateks materjali analiitisideks ning soolise
tasakaalu ja ebavordsuse eri nilansside avamiseks. Jargmiseks monitooringuks valmistu-
misel oleks otstarbekas jatkata seniste monitooringute ankeetide ja andmete siistemaatilise
vordlusega. Kindlasti on tulevikuski vajalik kiisitlusinstrumendi teatud korratavus, et min-
gite teemade vordlemist ka ajas voimalikuks teha. Kaaluda voiks ka perioodiliselt roteeru-
vate moodulite siisteemi kdivitamist, mis lubaks igal monitooringul keskenduda mingitele
prioriteetsetele teemadele. Voimalik, et edaspidi oleks mottekas veelgi enam lédhtuda inter-
sektsionaalsuse ideest ning teatud méiral selgemalt ithendada erinevad sotsiaalsete grup-
pide (nt sugu, rahvus, vanus) vordsete voimaluste alaste hoiakute monitooringuid. Uhtlasi
voiks SVMi planeerimisel arvestada enam vorreldavust teiste riikidega. Maailmas toimib
kolm regulaarset teadusliku tagapohjaga rahvusvahelist vadrtusteuuringut — maailma véar-
tusteuuring (World Values Survey, WVS), rahvusvaheline sotsiaaluuringute programm
(International Social Survey Programme, ISSP) ja Euroopa Sotsiaaluuring (European Social
Survey, ESS), milles periooditi kasitletakse ka soorollide ja soolise vorddiguslikkuse temaa-
tikat. Ilmselt oleks kasulik, kui Eesti riiklik andmekorraldus ning andmekogumise vajadus
nende vordlevate andmestike kogumisega kuigivord iihtlustataks, sest nii oleks véimalik
juba siistemaatiliselt pakkuda Eesti andmete vordlust teiste riikidega nii ldbiloikeliselt kui ka
muutuste suundi ja ulatust vaagides.

Eesti kogemus, tinane sookord ja soolise vordoiguslikkuse valdkonna hoiakute siisteem on
unikaalne, ent seda enam véimaldab see SVMi toel panustada Eesti ithiskonna mdistmise ja
muutmise korval ka sooreziimide ja sookorra kui sellise teoreetilisse ja sisulisse kasitlemisse.
Tunnistan, et seekordset uuringut kokku véttes on toimetaja ees keeruline iilesanne: kiisitlus
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viidi ldbi 2013. aasta suvel ja analiiiis valmis enne, kui Eesti {ihiskonnas toimusid pénevad
arengud. Uhelt poolt astus ametisse uus valitsus, mille sooline koosseis on rohkem tasakaa-
lus, kui see on olnud aastaid. See vdaike samm annab viga olulise signaali kogu tihiskonnale.
Teiseks on senisest marksa tosisema arutelu alla voetud kooseluseadusega seonduv. Kui teis-
tes riikides tdhendab see viga selgelt pigem perekonna mdiste ning seadusliku kaitse laien-
damist just homoseksuaalsetele suhetele, siis Eestis vajab sarnast kaitset ka mérksa arvukam
vabas kooselus toimiv heteroseksuaalne perekond, kes on otsustanud mitte registreerida oma
suhet abieluna. Monitooringustki selgus, et vabas kooselus lastega paaride elukorraldus on
marksa traditsioonilisem, mis viitab voimalusele, et abielu solmimata jaéamine iseloomus-
tab v6i vihemalt toob kaasa suhtepoolte ebavordsust. Niisiis kui tavapéraselt eeldame, et
muutused ithiskondlikus arvamuses leiavad aset aeglaselt, siis sellised suured ithiskondlikud
muutused véivad ka arvamusi ja seisukohta tisna kiirelt muuta.

Vordlemisi ootamatult aset leidnud positiivsed muutused, nagu valitsuse soolise tasakaalu
paranemine ja kooseluseaduse arutelu, lubavad suure huviga oodata jairgmise monitooringu
tulemusi.
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Binaarne soosiisteem (ingl binary gender system) — eristatakse vaid kahte sugu, naissugu ja
meessugu, seda nii sotsiaalselt kui ka bioloogiliselt. Naiteks on sellisele siisteemile iseloomu-
lik, et koik indiviidid jaotatakse stinnihetkel ithte neist kahest sookategooriast anatoomilise
vaatluse tulemusena, seda isegi juhul, kui indiviid omab molema soo tunnuseid. Samuti ei
aktsepteerita sellise siisteemi korral kattuvust poiste-tiidrukute kasvatuses ja mehena-nai-
sena elamise kogemustes. Hea ndite binaarse soostisteemi tiletamisest pakub Facebook, voi-
maldades USA kontoomanikul alates 2014. aasta veebruarist kasutajaprofiili madrangutes
oma peamise soolise identiteedi valida enam kui 50 sooméiratluse seast.

Hegemooniline maskuliinsus (ingl hegemonic masculinity) — konkreetses ithiskonnas idea-
liseeritud mehelikkuse vorm, millega kéik mehed ennast vordlevad ja mis allutab alternatiiv-
seid maskuliinsusi ning koiki feminiinsusi. Hegemoonilise maskuliinsuse sisu saab tdhen-
duse 1dbi nn hegemooniliste printsiipide nagu heteroseksuaalsus, leivateenimine, agressiiv-
sus ja valgesus. Nende printsiipide sisu tdidavad eri mehed ja meeste grupid eri kontekstides
omal moel. Eesti kontekstis on lisaks eelnimetatuile oluliseks hegemooniliseks printsiibiks
rahvuslus. Hegemooniline maskuliinsus ei ole monoliitne, vaid seda tuleks vaadelda plura-
listliku ja hierarhilisena, ka tthe konkreetse ithiskonna raames, seega voiksime raikida hoo-
piski hegemoonilistest maskuliinsustest.

Heteronormatiivsus (ingl heteronormativity) — sugu ja seksuaalsust puudutavate nor-
mide kogum, mis taastoodavad patriarhaalsust ning kohustuslikku heteroseksuaalsust.
Suhtumised ja praktikad, mis taastoodavad heteroseksuaalsete meeste voimupositsiooni nii
naiste ja meeste vahel kui ka suhetes seksuaalsete vahemustega. Heteronormatiivsus voib
iseloomustada nii indiviidide vahelisi suhteid, meediat kui ka poliitikaid ja ideoloogiaid.

Homofoobia (ingl homophobia) - pohjendamatud ja eelarvamuslikud individuaalsed ja
kultuurilised hirmu, vihkamise ja jilestuse reaktsioonid homoseksuaalsete inimeste suhtes.
Need pohinevad siiski laiematel heteronormatiivsetel sotsiaalsetel protsessidel ja domineeriva
grupi strateegilisel ignorantsusel. Eesmiérgiks on osade rithmade muutmine eksootiliseks ja
vooraks, et kahandada nende kui grupi tosiseltvoetavust oma rithma identiteedi kinnitamise
arvel. See on oluline vahend eriti olukorras, kus oma rithma identiteeti voi positsiooni taju-
takse ohustatuna ning selle tugevdamiseks ei leita muid teid. Homofoobia aitab sellega tileval
hoida/kinnitada heteronormatiivset tihiskonda ning hegemoonilist maskuliinsust, sdilita-
des voi taaskehtestades heteroseksuaalsete meeste eeliseid ja privileege nii naiste (séltumata
nende seksuaalsest identiteedist) kui ka homoseksuaalsete meeste suhtes.

Intersektsionaalsus (ingl intersectionality) — uurimissuund, mille jargi saab {iks identi-
teedikategooria, niiteks sugu, oma tdhenduse just suhestudes teiste kategooriatega. SVMi
kontekstis arusaam, et sugu ei ole ainus sotsiaalne kategooria, mille kaudu sotsiaalset eba-
vordsust alal hoitakse ja taastoodetakse, vaid olulised on ka teised sotsiaalselt konstrueeritud
identiteedi- voi eristuskategooriad, nditeks nagu vanus, etniline kuuluvus, seksuaalne orien-
tatsioon jne. Erinevates sotsiaalsetes kontekstides pdimuvad need sookategooriaga ning vas-
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tavalt sellele omistatud staatusele voi prestiizile kas vdimendavad seda voi vihendavad voi
muudavad selle tdhtsust.

LGBT/Q - lesbi, gei, biseksuaalne, transsooline, queer. Termin viitab alternatiivsetele seksu-
aalsetele ja soolistele identiteetidele.

Minaloome, ee ka eneseloome t66 voi identiteeditoo (ingl identity work) — vaimne prot-
sess, mis toimub, kui inimene vastab kiisimusele ,,kes ma olen?“. Minaloome t66 eesmargiks
on konstrueerida ja mdista oma mina tervikliku, teistest eristuva ja positiivsena ning tajuda
isennast tervikliku, eristuva ja vdartuslikuna.

Queer, queer-uuringud - kditumine, hoiak, mis vaidlustab seksuaalsete identiteetide piire
ning traditsioonilist sooméaaratlust.

Reproduktiivne t66 (ingl reproductive work) — tahendab endiselt valdavalt naiste poolt tehtud
tasustamata erasfddris tehtavaid hoolitsus- ja majapidamistoid, sh laste saamist ning kasvata-
mist jt tegevusi, mis on tthiskonna taastootmise ja jatkusuutlikkuse seisukohast hadavajali-
kud. Reproduktiivset t66d sageli ei késitletagi eraldi tegevusena voi toGiilesandena, vaid naise-
likkuse loomuliku osana. Nende tegevuste métestamine tasustamata téona rohutab nende
tegevuste regulaarsust ja intensiivsust, aitab esile tuua seda, et nende toodega igapdevaselt
rakkes olevad inimesed, enamasti naised, ei saa seetdttu sageli meestega samavadrselt avaliku
sfadri tegevustesse (nt palgat66) panustada, ning aitab seega laiemalt hidgustada ja problemati-
seerida era- vs. avaliku sfddri piire ning selgitada struktuurset soolist ebavordsust.

Soohoiak - hoiakud soorollide olemuse ja tditmise osas, nditeks selle kohta, kuidas oleks dige
jagada koduste to0de tegemist, kes vanematest peaks lapse haigestumise korral koju jadma,
kas naistel sobib t66tada tippjuhina jms.

Sookategooria (ingl category of gender) — sugu on iiks sotsiaalsetest kategooriatest. Sotsiaalne
kategooria tahistab sarnase staatusega inimgruppe, keda eristatakse ithe voi mitme sotsiaal-
selt olulise tunnuse alusel.

Sookvoodid (ingl gender quotas) - ajutine meede eesmirgiga parandada soolist tasakaalu
otsustusprotsessis ning seelabi aidata kaasa soolise vordoiguslikkuse edendamisele iihiskon-
nas. Noue majanduslike ning poliitiliste juhtorganitele kaasata liikmeskonda teatud protsent
alaesindatud soo (tavaliselt naised) esindajaid, keda eelistatakse kandideerimisel vérdse kva-
lifikatsiooniga kandidaatide vahel.

Soolised piirid (ingl gender boundaries) - fiiiisilised, ideoloogilised ja sotsiaalsed mustrid,
mis naitavad erinevusi ja sarnasusi meeste ja naiste vahel, meeste seas ja naiste seas ning
piiritlevad iga soogrupi kiitumist.

Soolist jaotust iiletavad koalitsioonid — omavahel mones kiisimuses (antud kogumiku mot-
tes soolise vordoiguslikkuse suhtes) sarnaste hoiakute ja vaadetega elanikkonnarithmad, mis
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hélmavad nii mehi kui ka naisi. Selle lahenemise taotluseks on hoiduda inimeste rithmitami-
sest soo (voi ka teiste sotsiaaldemograafiliste tunnuste) alusel ja pigem keskenduda asjaolule,
et nii meeste kui ka naiste seas on eri maailmavaadete esindajaid. Seega kujunevad maailma-
vaatelised koalitsioonid, mis tiletavad soolist jaotust ning sisuliselt ei eelda, et soolise vord-
oiguslikkuse kiisimustes on koik mehed omavahel sarnaste vaadetega. Selline ldhenemine
holbustab loobumist soopohise vastandamise ideoloogiast.

Sooloome (ingl doing gender) — kasitlus, millekohaselt sugu on performatiivne sooritus, esi-
tus, midagi, mida luuakse inimeste igapdevase suhtluse kiigus eri sotsiaalsetes kontekstides,
mitte aga inimese olemuse universaalne osa. Néiteks kui mees jaab lapsehoolduspuhkusele
tihiskonnas, kus see ei ole tavaks, laiendab see kditumine arusaama mehelikkusest ja meheks
olemisest ning ajapikku véib selline kditumine saada meheks ja isaks olemise enesestméis-
tetavaks osaks.

Sotsiaalkonstruktivism (ingl social constructivism) — sotsioloogiline teadmisteteooria, mil-
lekohaselt tahendused maailma ning eri sotsiaalsete ndhtuste kohta luuakse inimgruppide ja
indiviidide omavahelise interaktsiooni kaigus. Sotsiaalkonstruktivistlik sookésitlus tdhen-
dab, et sugu kui sotsiaalne kategooria ei ole eelnevalt defineeritud, vaid sellele omistatakse
tahendusi eri sotsiaalsetes ja kultuurilistes kontekstides eri ajahetkedel, mis tdhendab iihtlasi,
et need tdhendused muutuvad ajas ja ruumis.

Sotsiaalsed piirid/eraldusjooned (ingl social boundaries) — ressursside ja voimaluste eba-
vordne jaotumine teatud siimboolsete eraldusjoonte alusel. Pohimétteliselt ei pruugiks tihel
pool siimboolse eraldusjoone piiri olemisega kaasneda niiteks korgem sissetulek — ehkki
eristatakse nn naistetoid ja meestetoid, ei pruugiks seepdrast veel kujuneda soolist palgalo-
het. Kuid stimboolne eristamine vdimaldab kehtestada sotsiaalsed eraldusjooned, mis maa-
ravad, et {the rithma esindajatel (st {ihele poole stimboolset eraldusjoont jaavatel inimestel
voi ametikohtadel) on teistest parem juurdepéds ressurssidele (nditeks korgele palgale voi
muudele hiivedele). Selliseid sotsiaalseid eraldusjooni voib tihiskondlik korraldus luua voi,
vastupidi, tasandada.

Strateegiline ignoreerimine (ingl strategic ignorance) - teadlik mittemarkamine ja tahele-
panuta jitmine, st strateegilistest huvidest lahtuv hoolimatus ja iikskoiksus. See on olukord,
kus teadmatuse ja sallimatu suhtumise sdilimine tuleneb domineerivate gruppide strateegi-
listest huvidest ja voimusuhetest. Rohutud gruppidel on suurem huvi kehtivat ithiskondlikku
korraldust vaidlustada kui privilegeeritud gruppidel, kes just olukorra jatkumisest otseselt
ja kaudselt kasu loikavad. Seega voivad domineerivad grupid kehtiva {ihiskonnakorralduse
alalhoidmiseks vihem vo6i rohkem teadlikult ignoreerida ning valesti méista informatsiooni
soolise ning muudel alustel esineva ebavordsuse kohta ithiskonnas.

Sugu, bioloogiline (ingl sex) ja sotsiaalne (ingl gender) — moiste puhul on oluline eristada
bioloogilist ja sotsiaalset sugu. Bioloogiline sugu tdhendab inimeste eristamist naisteks ja
meesteks vastavalt nende bioloogilistele/anatoomilistele sootunnustele. Sotsiaalne sugu aga
viitab naistele ja meestele omistatavatele ning sobivaks peetavatele omadustele, oskustele,
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kaitumisele ja eelistustele, lahtuvalt nende sookategooriast. Sotsiaalne sugu ei ole bioloogili-
selt madratletud, vaid see, mida tdhendab naiseks ja meheks olemine, saab tahenduse konk-
reetses ithiskondlikus kontekstis. Tanapdeva soouurijad aga kahtlevad bioloogilise ja sotsi-
aalse soo eristamise mottekuses ja voimalikkuses.

SVM - soolise vorddiguslikkuse monitooring, Eesti Sotsiaalministeeriumi korraldatav pikaa-
jalise iseloomuga labiloikeline kisitlusuuring Eesti elanikkonna soolise vordoiguslikkuse
alaste hoiakute ja kogemuste teadasaamiseks. Tulemused avaldatakse Sotsiaalministeeriumi
kodulehel ning paberkandjal nii uuringuaruandena kui ka analiiitilise artiklikogumikuna.
Seni on SVMi lébi viidud 2005., 2009. ja 2013. aastal ja kdesolev kogumik on koostatud SVM
2013 andmete pohjal.

Siimboolsed piirid/eraldusjooned (ingl symbolic boundaries) — hoiakutel v6i arusaama-
del (sh eelarvamustel) pohinev eristamine inimeste, tegevuste jms kategoriseerimiseks.
Stimboolne piir eristab niiteks hea ja halva, dige ja vale tegutsemisviisi. Need eraldusjoo-
ned on eri kontekstides erinevad, reeglina need aja jooksul muutuvad ja neid on ka véimalik
teadlikult nihutada. Eelkoige seisneb siimboolse piiri olulisus selles, et selle alusel kujunevad
gruppide staatuselised hierarhiad ja sotsiaalsed eraldusjooned.

Transfoobia (ingl transphobia) — pohjendamatud ja eelarvamuslikud individuaalsed ja
kultuurilised hirmu, vihkamise ja jélestuse reaktsioonid transsooliste suhtes. Need pohi-
nevad laiematel heteronormatiivsetel sotsiaalsetel protsessidel, eksplitsiitsetel voimusuhetel
ja domineeriva grupi strateegilisel teadmatusel. Eesmargiks on osade rithmade muutmine
eksootiliseks ja vooraks, et kahandada nende kui grupi tdsiseltvoetavust oma rithma identi-
teedi kinnitamise arvel. See on oluline vahend eriti olukorras, kus oma rithma identiteeti voi
positsiooni tajutakse ohustatuna ja ei nahta selle tugevdamiseks muid teid.

Transsoolisus, transsooline inimene (ingl transsexual) - isik, kelle identiteet ei ole koos-
kolas talle stinnil antud sooga. Terminis LGBT tahistab T transsoolisust.

Valgesus (ingl whiteness) - rassi ja voimusuhete uuringute valdkonnast parinev termin, mis
tahistab domineeriva grupi eelisseisundit teiste, rassi pohjal eristatavate gruppide suhtes.
Termin on muutunud ebavordsuse uuringutes oluliseks ja see ei tdhenda enam ainult ega
isegi peamiselt valgenahalisust, vaid seda saab kasutada igasuguste voimusuhete kontekstis.
Iseloomulik on just arusaam, et vorreldes allutatud positsioonil olijaga ei paista privilegee-
ritud positsioon kuidagi eriline, sest selle pinnalt on konstrueeritud norm, millest ldhtuvalt
teisi defineeritakse. Nditeks toovad rassiteoreetikud vilja, et valgenahalised inimesed ei pea
endid rassiliselt markeerituteks, vaid omistavad rassikuuluvust mittevalgetele inimestele,
jaddes ise ndhtamatu normi staatusesse. Sama pohimotet saab rakendada soosuhetele.

Vordoigusvolinik, ka soolise vordoiguslikkuse ja vordse kohtlemise volinik - soltumatu
ja erapooletu asjatundja, kes jélgib soolise vordoiguslikkuse seaduse ja vordse kohtlemise
seaduse néuete taitmist.
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Lisa 2. Faktoranaluus

Kéesoleva lisa eesmirgiks on anda iilevaade soolise vordoiguslikkuse tiipoloogia loomiseks
kasutatud tunnuste moodustamisest. Selleks et ankeedis toodud kiisimuste pohjal saada
selgem ettekujutus nende sisulisest tdhendusest soolise vordoéiguslikkuse seisukohalt, l6ime
esmalt 26 uut tunnust, millega hiljem viisime labi faktoranaliiiisi. Valisime kogu t66rithmaga
peetud sisuliste arutelude kdigus ankeedist uute tunnuste loomiseks need kiisimused/viited,
mis viljendasid hoiakut soolise vordéiguslikkuses suhtes tihes voi teises valdkonnas (nditeks
perekondlik to6jaotus, todturul osalemine ja tippjuhina to6tamine, poliitilistesse esindusko-
gudesse valimine jne), aga mitte (vastajaga seotud) konkreetset olukorda. Viljavalitud kiisi-
muste pohjal moodustasime uued tunnused. Tunnuste moodustamisel ldhtusime sellest, et
vastaja, kes ei valinud sisukamat poolt- voi vahel ka vastuargumenti, loeti esindavat soolise
vordoiguslikkuse pohimétetega mitte kooskoélas olevat seisukohta.

Tabelis 1 on toodud need SVM 2013 ankeedi kiisimused/viited, mida uute tunnuste loomi-
seks kasutasime, uute tunnuste nimetused ning véartused ja vadrtuste esinemise sagedus.
Uute tunnuste vdartused on grupeeritud nii, et suurem véartus valjendab pigem soolist vord-
oiguslikkust pooldavat seisukohta ning selle pooldava seisukoha jéargi on ka uued tunnused
oma nime saanud. Tunnuste seesugune nimetamine on kiill lihtsustav, kuid aitab paremini
hoomata nende sisu ja viia kokku 9. artiklis joonisel 19 toodud jaotustega.

Tabel 1. Uute tunnuste loomiseks kasutatud kisimused/vaited, uute tunnuste
nimed ning vaartused ja vaartuste esinemise sagedus

SVM ankeedi Uue tunnuse nimi Uue tunnuse vaértused ja
kusimused/vaited nende esinemise sagedus

D3. Mis Te arvate, milliste Nimetab poiste ja (0) Vastajad, kes pidasid poiste

oskuste ja omaduste tUdrukute jaoks ja tudrukute kasvatamisel
arendamisele peaks kolme téahtsama oluliseks erinevaid omadusi
poiste ja tidrukute oskuse/omaduse (29%).

kasvatamisel erilist seas kolm Uhist.208 (1) Vastajad, kes pidasid poiste
tahelepanu pédérama? ja tudrukute kasvatamisel
Palun valige nii poiste kui oluliseks Uhte sama omadust,
ka tudrukute puhul kolm kuid kaks erinesid (28%).

kdige olulisemat oskust. (2) Vastajad, kes pidasid poiste

ja tudrukute kasvatamisel
oluliseks kahte sama omadust,
kuid Uks erines (21%).

(3) Vastajad, kes pidasid poiste
ja tidrukute kasvatamisel
oluliseks samu omadusi (21%).

E7. Kujutage ette Ei arva, et laps (0) Vastajad, kes leidsid, et laps
olukorda, kus lapse peaks jaadgma peaks jaadma pigem ema juurde
vanemad lahevad lahku. parast lahutust (34%).

Kelle juurde peaks Teie pigem ema juurde. (1) Vastajad, kes valisid moéne
arvates jaama laps muu variandi (66%).

elama?
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SVM ankeedi

kiisimused/vaited

G1. Palun hinnake, milline
peaks nende tasandite
poliitikute hulgas olema
naiste osakaal?

1. Riigikogu liikmete
hulgas

2. Valitsuse ministrite
hulgas

3. Kohalikes volikogudes
4. Europarlamendi
saadikute hulgas

Leiab, et neljal
poliitilise ametikoha
tasandil peaks
olema naiste
osakaal praegusest
suurem.

. . | Uue tunnuse vaartused ja

(0) Vastajad, kes valisid mone
muud variandid (41%).

(1) Vastajad, kes leidsid, et Ghel
poliitilise ametikoha tasandil
peaks olema naiste osakaal
praegusest suurem (11%).

(2) Vastajad, kes leidsid, et
kahel poliitilise ametikoha
tasandil peaks olema naiste
osakaal praegusest suurem
(14%).

(3) Vastajad, kes leidsid, et
kolmel poliitilise ametikoha
tasandil peaks olema naiste
osakaal praegusest suurem
(17%).

(4) Vastajad, kes leidsid, et neljal
poliitilise ametikoha tasandil
peaks olema naiste osakaal
praegusest suurem (17%).

G1. Palun hinnake, milline
peaks nende tasandite
poliitikute hulgas olema
naiste osakaal?

5. Riigiasutuse tippjuhtide
hulgas

6. Eraettevotete
tippjuhtide hulgas

Leiab, et ettevotete
juhtide hulgas
peaks olema naiste
osakaal praegusest
suurem nii riigi- kui
ka erasektoris.

(0) Vastajad, kes valisid muud
variandid (61%).

(1) Vastajad, kes leidsid, et
ettevotete juhtide hulgas
peaks olema naiste osakaal
praegusest suurem uhel
tasandil (13%).

(2) Vastajad, kes leidsid, et
ettevotete juhtide hulgas
peaks olema naiste osakaal
praegusest suurem kahel
tasandil (27%).

G1. Palun hinnake, milline
peaks nende tasandite
poliitikute hulgas olema
naiste osakaal?

1. Riigikogu liikmete
hulgas

2. Valitsuse ministrite
hulgas

3. Kohalikes volikogudes
4. Europarlamendi
saadikute hulgas

5. Riigiasutuse tippjuhtide
hulgas

6. Eraettevotete
tippjuhtide hulgas

Leiab, et nii
poliitilistel ameti-
kohtadel kui ka
tippjuhtide seas
peaks olema
praegusest suurem
naiste osakaal.

(0) Vastajad, kes valisid muud
variandid (39%).

(1) Vastajad, kes leidsid, et
ettevdtete tippjuhtide hulgas
peaks vahemalt Uhel tasandil
olema praegusest suurem
naiste osakaal, kuid mitte
poliitilistel ametikohtadel (2%).
(2) Vastajad, kes leidsid,

et vahemalt Uhel poliitilisel
ametikohal peaks olema
praegusest suurem naiste
osakaal, kuid mitte ettevotete
tippjuhtide hulgas (22%).

(3) Vastajad, kes leidsid, et

nii vahemalt Uhel poliitilisel
ametikohal kui ka tippjuhtide
seas (vahemalt Uhel tasandil)
peaks olema praegusest
suurem naiste osakaal (38%).
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SVM ankeedi

kiisimused/vaited

G7. Mida Te arvate
jargmistest vaidetest?

1. Naiste suurem
osalemine poliitikas

on vajalik eri huvide
paremaks esindamiseks.
7. Naiste ja meeste
vorddiguslikkusest
vlidavad ka mehed.

Leiab, et vordoi-
guslikkus on hea
nii meeste kui ka
naiste huvide esin-
datuse osas.

.. | Uue tunnuse vaartused ja
Uue tunnuse nimi : :

(0) Vastajad, kes valisid muud
variandid (42%).

(1) Vastajad, kes olid mdlema
vaitega kas taiesti voi pigem
ndus ehk leidsid, et vorddigus-
likkus on hea nii meeste kui ka
naiste huvide esindatuse osas
(58%).

G7. Mida Te arvate
jargmistest vaidetest?

5. Suurema osa
kodutdddest peaks
tegema see abikaasa
(elukaaslane), kellel on
teisega vorreldes vaiksem
palk.

6. Suurema sissetulekuga
pereliikmel peaks

olema peres ka suurem
otsustusdigus.

Ei avalda poole-
hoidu traditsiooni-
lisele, inimkapitalil
pdhinevale soo-
lisele kodutdoode
jaotusele.

(0) Vastajad, kes olid véhemalt
Uhe véitega kas taiesti voi
pigem ndus ehk pooldasid
traditsioonilist inimkapitalil
podhinevat kodutddde jaotust
(15%).

(1) Vastajad, kes valisid muud
variandid (85%).

G9. Mis Te arvate,
kas naine voib osta
prostituudilt seksi?

G10. Mis Te arvate,
kas mees voib osta
prostituudilt seksi?

Peab mehi ja naisi
vOrdseks seksi ost-
mise diguse osas.

(0) Vastajad, kes leidsid, et
seksi ostmine prostituudilt on
lubatud ainult kas mehele voi
naisele (8%).

(1) Vastajad, kes leidsid, et seksi
ostmine prostituudilt on kas
lubatud voi keelatud nii mehele
kui ka naisele (92%).

G9. Mis Te arvate,
kas naine voib osta
prostituudilt seksi?

G10. Mis Te arvate,
kas mees voib osta
prostituudilt seksi?

Taunib seksi ost-
mist prostituudilt nii
naised kui ka mehe
poolt.

(0) Vastajad, kes leidsid, et seksi
ostmine prostituudilt on lubatud
naisele ja/vdi mehele (67%).

(1) Vastajad, kes leidsid, et
seksi ostmine prostituudilt

on keelatud nii mehele kui ka
naisele (33%).

H2. Kas naised ja mehed
peaksid sama t6o eest
saama vordset tddtasu?
Sama t66 all mdeldakse
sama ametikohta: naiteks
mees- ja naisdpetaja,
mees- ja naisjuht.

Leiab, et naised
ja mehed peaksid
saama sama t6o
eest vordset t66-
tasu.

(0) Vastajad, kes valisid muud
variandid (8%).

(1) Vastajad, kes leidsid, et
naised ja mehed peaksid sama
t66 eest saama vordset tootasu
(92%).
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SVM ankeedi

kiisimused/vaited

H12. Nuud loetlen mo-
ningaid arvamusi selle
kohta, millised on mees-
te ja naiste vboimalused
t66turul. Palun éelge, kas
Te olete nende vaidetega
ndus.

9. Kui téokohti on vahe,
on meestel suurem digus
toole kui naistel.

Ei ndustu, et kui
t6okohti on vahe,
on meestel suu-
rem digus todle kui
naistel.

. . | Uue tunnuse vaartused ja

(0) Vastajad, kes olid vaitega
kas taiesti vdi pigem ndus ehk
leidsid, et kui tddkohti on véhe,
on meestel suurem digus to0le
kui naistel (36%).

(1) Vastajad, kes valisid muud
variandid (64%).

H13. Kas Teie arvates so-
bib naine tippjuhiks?

Arvab, et naine
sobib tippjuhiks.

(0) Vastajad, kes valisid muud
variandid (19%).

(1) Vastajad, kes leidsid, et nai-
ne sobib tippjuhiks (81%).

H15. Kui peres on/oleks
koolieelikust (st alla 7a)
lapsi, siis milline oleks
Teie arvates jargnevaist
sobivaim elukorraldus?

Ei avalda toetust
traditsioonilisele
soolisele rollijaotu-
sele koolieelikutega
kodus.

(0) Vastajad, kes eclistasid, et
kas ainult mees td66taks taisaja-
ga ja naine hoolitseks kodu ning
laste eest v6i mdlemad téotak-
sid, kuid naine t66taks osalise
ajaga ja hoolitseks kodu ning
laste eest ehk toetasid traditsi-
oonilist rollijaotust kodus (60%).
(1) Vastajad, kes valisid muud
variandid (40%).

H16. Mida Te arvate jarg-
mistest vaidetest?

5. Ema ja isa peaksid
jagama vanemahduvitist
lapse 1,5aastaseks saa-
miseni vordselt.

Ei avalda toetust
traditsioonilisele
rollijaoctusele vane-
mahuvitise osas.

(0) Vastajad, kes kas Uldse voi
pigem ei nbustunud, et ema

ja isa peaksid jagama vane-
mahuvitist lapse 1,5aastaseks
saamiseni vordselt ehk toetasid
traditsioonilist rollijaotust kodus
(35%).

(1) Vastajad, kes valisid muud
variandid (65%).

H16. Mida Te arvate jarg-
mistest vaidetest?

6. Koduste t66de tegemi-
se eest peaks peamiselt
vastutama naine.

7. Mees peaks olema
pere peamine toitja.

Ei avalda toetust
traditsioonilisele
rollijaotusele kodus
kodutddde osas.

(0) Vastajad, kes vahemalt Uhe
vaite puhul ndustusid (variandid
4 ja 5) ehk toetasid traditsiooni-
list rollijaotust kodus (61%).

(1) Vastajad, kes valisid muud
variandid (39%).

H16. Mida Te arvate jarg-
mistest vaidetest?

1. Uhiskond, kus naised
ja mehed on vordsed, on
hea Uhiskond.

Leiab, et Uhiskond,
kus naised ja me-
hed on vérdsed, on
hea Uhiskond

(0) Vastajad, kes valisid muud
variandid (19%).

(1) Vastajad, kes leidsid (va-
riandid 4 ja 5), et Uhiskond, kus
naised ja mehed on vérdsed,
on hea Uhiskond (81%).




158 Faktoranallus

SVM ankeedi

kiisimused/vaited

H16. Mida Te arvate
jargmistest vaidetest?

2. Mehed saavad
hooldamisega seotud
tookohtadel sama héasti
hakkama kui naised.

3. Naised saavad
tehnilisi oskusi ndudvatel
to6kohtadel sama hasti
hakkama kui mehed.

Leiab, et mehed ja
naised inimkapitali
osas ei erine:
mehed hooldavad
samahasti kui
naised ja naised on
tehnilistes oskustes
sama head kui
mehed.

.. | Uue tunnuse vaartused ja
Uue tunnuse nimi : :

(0) Vastajad, kes valisid muud
variandid (65%).

(1) Vastajad, kes leidsid, et
mehed ja naised ei erine:
mehed hooldavad sama

hasti kui naised ja naised on
tehnilistes oskustes sama head
kui mehed (variandid 4 ja 5)
(35%).

H16. Mida Te arvate jarg-
mistest vaidetest?

2. Mehed saavad hoolda-
misega seotud t6okohta-
del sama héasti hakkama
kui naised.

3. Naised saavad teh-
nilisi oskusi ndudvatel
toOkohtadel sama hasti
hakkama kui mehed.

4. Naise jaoks on majan-
duslik iseseisvus sama
oluline kui mehe jaoks.

Leiab, et naistel

ja meestel on
samad vdimed

ja sama vajadus
olla majanduslikult
iseseisev.

(0) Vastajad, kes valisid muud
variandid (67 %).

(1) Vastajad, kes leidsid
(variandid 4 ja 5), et naistel

ja meestel on samad

vOimed ja sama vajadus olla
majanduslikult iseseisev (33%).

17. Kelle Ulesanne peaks
Teie arvates olema pere
majandusliku toimetuleku
kindlustamine?

Ei ndustu, et ma-
jandusliku toimetu-
leku kindlustamine
peaks olema mehe
Ulesanne.

(0) Vastajad, kes leidsid, et
majandusliku toimetuleku
kindlustamine peaks olema
ainult voi peamiselt mehe
Ulesanne (26%).

(1) Vastajad, kes valisid muud
variandid (74%).

J1. Vaatamata asja-
olule, kas olete sellises
olukorras varem olnud,
palun éelge, kui mugavalt
Te tunneksite end
jargmistes olukordades:

1. Vabal ajal seltskonnas,
kus on lesbi.

2. Vabal ajal seltskonnas,
kus on gei.

Vérdselt salliv
meeste ja naiste
alternatiivse sek-
suaalse sattumuse
osas: tunneks end
mugavalt vabal ajal
seltskonnas nii gei
kui ka lesbiga.

(0) Vastajad, kes olid vordselt
sallimatud gei voi lesbi
viibimisele seltskonnas
(variandid 3 ja 4) (31%).

(1) Vastajad, kes olid sooliselt
ebavérdsed ehk tunneksid

end mugavalt ainult kas gei voi
lesbiga (11%).

(2) Vastajad, kes olid vordselt
sallivad: tunneksid end
mugavalt vabal ajal seltskonnas
nii gei kui ka lesbiga (57%).
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J1. Vaatamata asjaolule,
kas olete sellises olukor-
ras varem olnud, palun
Gelge, kui mugavalt Te
tunneksite end jargmistes
olukordades:

1. Vabal ajal seltskonnas,
kus on lesbi.

2. Vabal ajal seltskonnas,
kus on gei.

Sarnane suhtumine
geidesse ja lesbi-
desse vabal ajal
seltskonnas.

. . | Uue tunnuse vaartused ja

(0) Vastajad, kes lesbide ja
geide osas arvavasid eri moodi
(11%).

(1) Vastajad, kes lesbide

ja geide osas arvavasid
samamoodi (89%).

J1. Vaatamata asjaolule,
kas olete sellises olukor-
ras varem olnud, palun
Gelge, kui mugavalt Te
tunneksite end jargmistes
olukordades:

5. Ajades Uhiseid todasju
samas tdokollektiivis
lesbiga.

6. Ajades Uhiseid t6oas-
ju samas tookollektiivis
geiga.

Vordselt salliv
meeste ja naiste
alternatiivse sek-
suaalse sattumuse
osas: tunneks end
mugavalt ajades
tooasju nii gei kui
ka lesbiga.

(0) Vastajad, kes ei tunneks
end mugavalt, ajades Uhiseid
tébasju ei lesbi ega geiga
(variandid 3 ja 4) (28%).

(1) Vastajad, kes olid sooliselt
ebavordsed ehk tunneksid
end mugavalt ainult kas gei voi
lesbiga (10%).

(2) Vastajad, kes olid vordselt
sallivad: tunneksid end
mugavalt, ajades Uhiseid
t00asju nii gei kui ka lesbiga
(61%).

J1. Vaatamata asjaolule,
kas olete sellises olukor-
ras varem olnud, palun
Gelge, kui mugavalt Te
tunneksite end jargmistes
olukordades:

5. Ajades Uhiseid tddasju
samas tookollektiivis les-
biga.

6. Ajades Uhiseid t6oas-
ju samas tookollektiivis
geiga.

Sarnane suhtumine
geidesse ja lesbi-
desse tookollek-
tiivis.

(0) Vastajad, kes lesbide ja
geide osas arvasid eri moodi
(10%).

(1) Vastajad, kes lesbide ja
geide osas arvasid samamoodi
(90%).

J2. Kuivord Te olete ndus
jargnevate vaidetega?

10. Kui elukaaslased on
modlemad naised (ehk
samast soost), siis peak-
sid nad saama soovi
korral lapsendada teiste
elukaaslastega vordsetel
tingimustel.

11. Kui elukaaslased on
mdlemad mehed (ehk
samast soost), siis peak-
sid nad saama soovi
korral lapsendada teiste
elukaaslastega vordsetel
tingimustel.

Leiab, et nii geid kui
ka lesbid peaksid
saama lapsendada
(ei anna soolist
eelist).

(0) Vastajad, kes leidsid, et ei
geid ega lesbid peaks saama
lapsendada (variandid 3 ja 4)
(63%).

(1) Vastajad, kes olid sooliselt
ebavordsed ehk leidsid, et
ainult geid voi lesbid peaksid
saama lapsendada (11%).

(2) Vastajad, kes olid vordselt
sallivad: leidsid, et nii geid
kui ka lesbid peaksid saama
lapsendada (26%).
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SVM ankeedi .. | Uue tunnuse vaértused ja

J2. Kuivord Te olete ndus Sarnane suhtumine | (0) Vastajad, kes lesbide ja

jargnevate vaidetega? geide ja lesbide geide osas arvasid eri moodi
lapsendamis- (11%).

10. Kui elukaaslased on digusesse. (1) Vastajad, kes lesbide ja

modlemad naised (ehk geide osas arvasid samamoodi

samast soost), siis peak- (78%).

sid nad saama soovi
korral lapsendada teiste
elukaaslastega vordsetel
tingimustel.

11. Kui elukaaslased on
modlemad mehed (ehk
samast soost), siis peak-
sid nad saama soovi
korral lapsendada teiste
elukaaslastega vordsetel

tingimustel.

J1. Vaatamata asjaolule, Peab geisid ja les- (0) Vastajad, kes olid

kas olete sellises olukor- bisid vérdvaarseks ebavordsed geide ja lesbide

ras varem olnud, palun kolmes sfaaris (nii osas koigis sfaarides (2%).

Gelge, kui mugavalt Te t00I, seltskonnas (1) Vastajad, kes olid vordsed

tunneksite end jargmistes | kui ka lapsendami- | Uhes sfaaris (7%).

olukordades: sel). (2) Vastajad, kes olid vordsed
kahes sfaéaris (13%).

1. Vabal ajal seltskonnas, (3) Vastajad, kes olid vordsed

kus on lesbi. kolmes sfaaéris (78%).

2. Vabal ajal seltskonnas,

kus on gei.

5. Ajades Uhiseid todasju
samas toéokollektiivis les-
biga.

6. Ajades Uhiseid t6oas-
ju samas tookollektiivis
geiga.

J2. Kuivord Te olete ndus
jargnevate vaidetega?

10. Kui elukaaslased on
mdlemad naised (ehk
samast soost), siis peak-
sid nad saama soovi
korral lapsendada teiste
elukaaslastega vordsetel
tingimustel.

11. Kui elukaaslased on
mdlemad mehed (ehk
samast soost), siis peak-
sid nad saama soovi
korral lapsendada teiste
elukaaslastega vordsetel
tingimustel.




Faktoranaluus

Soolise vordodiguslikkuse alaseid hoiakuid véiljendavate tunnuste (tabel 1) omavaheliste seoste
ning voimalike peidetud muutujate leidmiseks viisime labi faktoranaliiiisi.?®® Tapsemalt
kasutasime kiill peakomponentide analiiiisi, kuid kuna sageli nimetatakse seda itheks faktor-
analiiiisi ttiibiks, mitte eraldiseisvaks analiiisimeetodiks, jaédme nimetuse ,faktoranaliilis“
juurde. Nii sisuliselt kui ka statistiliselt optimaalseimaks osutus 26 tunnuse pohjal tehtud
8 faktoriga mudel, mis kirjeldab 60% kasutatud tunnuste koguhajuvusest. Kasutasime pea-
komponentide meetodit ning varimaks-podramist. Tabelis 2 on toodud iga faktorit enim
mojutanud tunnuseid, sealjuures on esitatud vaid need, mille faktorkaal on suurem kui 0,3.
Sulgudes on toodud nende tunnuste faktorkaalud, mis on tugevamalt seotud méne teise fak-
toriga, kuid siiski piisavalt tugevad, et avaldada faktori tihenduse méotestamise jaoks olulist
rolli.

Faktortunnuste vaartused saab individuaalsete skooridena salvestada ning neid edaspidises
analiiiisis vordvaarselt muude tunnustega kasutada. Tulenevalt tunnuste skaalast voib liht-
sustavalt faktoreid tolgendada nii, et suuremad véartused védljendavad keskmiselt vorddigus-
likkust toetavamat ning vaiksemad mittetoetavamat hinnangut.
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KlasteranallUus

Faktortunnuste (lisa 2 tabel 2) vdartused salvestasime iga vastaja jaoks. Et uurida, millised
indiviidide grupid eristuvad nende tunnuste pohjal, otsustasime 1dbi viia klasteranaliiiisi.
Kasutasime k-keskmiste klasterdamise meetodit, mis sobib just suure hulga indiviidide gru-
peerimiseks. Nii mudelite eristusvdime hindamise pdhjal kui ka tolgenduslikust aspektist
ldhtudes otsustasime kuueklastrilise mudeli kasuks.

Need kuus klastrit nimetasime jargmiselt:

I Toetab vordvéarsust eraelusfdiris, aga mitte avalikus sfadris (29%).

IT  Toetab igakiilgset soolist vordvaarsust (22%).

III Sooliselt ebavordne (kohati sallimatu) hoiak eraelus, vordvaarsus avalikus sfaaris (21%).

IV Rohutab soolist erinevust ja soovib laiendada hegemoonilist maskuliinsust eraelus ja las-
tekasvatamisel (10%).

V  Rohutab soolisi erinevusi, samas toetab vordvaarsust ja tdhtsustab naiste rolli nii era- kui
ka avalikus sfaaris (9%).

VI Rohutab soolist erinevust, ei soovi pohimétteliselt vordvéarsust ei era- ega avalikus sfaa-
ris (9%).

Tabelis 3 on toodud tekkinud tiutiprithmad faktortunnuste keskmise vadrtuse alusel.
Tulenevalt faktortunnuste skaalast voib lihtsustavalt faktoreid tolgendada nii, et suuremad
vadrtused véljendavad keskmiselt vorddiguslikkust toetavamat ning vdiksemad mittetoeta-
vamat hinnangut. Niiteks esimesse klastrisse kuuluvatel indiviididel on liberaalsuse faktori
vadrtuseks 0,72, mis tdhendab seda, et nad suhtuvad pigem sallivalt nii geidesse kui ka lesbi-
desse. Vaidrtus —0,76 voimete ja vajaduste vordsuse faktori korral nditab aga seda, et sellesse
rithma kuulujad peavad naiste ja meeste voimeid ja majandusliku iseseisvuse vajadust pigem
erinevaks. Tapsem klastrite kirjeldus nii tabeli 3 alusel kui ka sotsiaaldemograafiliste tun-
nuste l6ikes on toodud 9. artiklis.
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Tabel 3. Soolise vorddiguslikkuse alaste hoiakute tlipoloogia kuue klastriga mudeli;
faktorite keskmised* klastrite 16ikes

| \Y4 \4 \/!|
klaster klaster | klaster | klaster
1. Otsustussfaari

vordse esindatuse 0,04 0,00 -0,07 -0,09 0,01 0,13
faktor

2. Alternatiivse
seksuaalsuse vordse
aktsepteerimise
faktor

0,36 0,33 0,42 -2,59 0,28 -0,27

3. Liberaalsuse 0,72 0,53 -1,36 -0,21 -0,63 0,39

4. Meeste ja

naiste vbimete ja
vajaduste vordsuse
tunnistamise faktor

-0,76 1,33 -0,14 0,02 -0,22 -0,30

5. Koduse rollijaotuse
faktor

0,16 0,28 -0,20 0,02 -0,20 -0,55

6. Té6sfaéri faktor -0,01 0,12 0,31 -0,05 -1,38 0,45

7. Inimsuhete

kaubastamise faktor 0,13 0,07 0,87 -0,08 -1.78 0,39

8. Lapsekasvatamise

-0,30 -0,16 -0,29 -0,36 0,42 1,95
faktor

Indiviidide arv
klastrites (kokku 432 331 310 1562 135 140
1500)

Elanikkonna jaotus

Klastrite vahel 29% 22% 21% 10% 9% 9%

* Mirkus: faktortunnused on standardiseeritud tunnused, mille keskmine on null ja suurem véar-
tus véljendab soolist vordoiguslikkust pooldavamat seisukohta.
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Summary

Triin Roosalu

Translated by Nele Sillaots (OU Avatar)

In this collection of articles, we analysed the results of the Gender Equality Monitoring 2013
(GEM 2013). Herein, I shall summarize the results according to the addressed topics and pre-
sent the main characteristics of the attitude system revealed by our analysis.

In the introductory article, we introduced the data we employed, our approach, and the
structure of the collection. When introducing different approaches to gender equality, we
explained the social-constructivist viewpoint that formed the basis of our starting point,
according to which meanings are given to social phenomena based on the structure of the
society or agreements of members of the society. In this approach, changes in the meanings of
phenomena are similarly possible, resulting in — or sometimes deriving from - the (changed)
attitudes of the population. Our main approach considered (1) the fact that gender is flexible
by nature; (2) the fact that the whole binary gender system is essentially a construction; (3)
the understanding that the weaknesses of people in weaker positions in the society tend to
accumulate, and in turn, the superiority of the privileged tends to accumulate, which makes
them reluctant to admit issues; (4) the position that in analysing gender inequality, men and
women should not be contrasted as groups; instead, differences within each group should be
emphasised that could form a basis for coalitions overcoming the gender division with the
help of common attitudes. The thematic chapters were constructed based on the above.

This article focussed on gender-based socialisation of children and analysed which charac-
teristics and skills Estonian people value the most in bringing up boys and girls. Gender
Equality Monitoring 2013 revealed that attributes and skills that were deemed important in
raising boys and girls are rather different gender-wise and regenerate stereotypes. In other
words - the situation has remained the same over the last four years, and compared to the
Monitoring of 2009, no considerable changes have occurred in judgements about what attri-
butes and skills are suitable for boys and girls. This issue, however, still reflects some room for
manoeuvring with regard to the existing norms, i.e. support and cultivation of more alterna-
tive parenting practices and expectations. Still, the overall nature of social value judgements
gives reason to assume that families that put less emphasis on traditional gender stereoty-
pes generally still tolerate the so-called practical type of hegemonic ideals as they seek for a
“simpler” future and breakthrough opportunities for the child. Parents probably also seek
to avoid imposing their own, more alternative life choices on the child. They fear that in a
society that still holds on to fairly strict gender roles and expectations, standing out may
cause labelling and no one wishes that upon a child. A similar pattern of “hidden tolerance”
can also be seen in the attitudes towards LGBT topics in the context of parenting, which
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can in turn be seen as a reaction to the habitual homophobia and shunning of differences
generally resonating in the society. Compared to others, male respondents express a some-
what stronger tendency towards gender stereotyping, especially when assessing the necessary
attributes and skills of girls. Such assessments can be, on the one hand, related to a certain
strengthening of a more assertive feminine type in the society, and, on the other hand, the
resulting fear that men feel in the face of the blurring ideal or archetypal but at the same time
familiar femininity and motherliness. While there is a tendency to distinguish the worlds of
boys and girls as two separate realities that have different norms and rules, the analyses also
revealed some attributes and indicators that were considered very important to develop but
were not tied to the child’s gender. For example, Estonians attribute the highest importance
to developing money handling skills in raising both boys and girls. Assertiveness and consi-
deration of others are also considered important in both boys and girls, which may refer to
certain changes in gender-based role expectations.

This article explored the attitude towards division of labour within the family and making
important decisions for the family. Since the amount of household chores differs greatly
depending on whether there are children in the family, the analysis was made both according
to gender and family types. Marital status of the respondents was viewed as an important
category in establishing the difference between the power relations of married couples and
couples in a civil partnership. The general opinion is civil partnerships are an indicator of
liberal views. However, our data confirm the results of several earlier surveys, in that not only
do couples in civil partnership with children have as traditional attitudes (e.g. with regard to
division of labour) as married couples but they are more likely to follow the division of labour
where the woman has more responsibilities. This opens a new paradigm for defining power
relationship in Estonian households, but also for acknowledging civil partnership as a choice.
Since children are initially socialised at home inside their family, today’s traditional divi-
sion of roles within the family creates the situation where the stereotypical role attitudes and
acceptance of gender inequality is regenerated, both in families based on traditional marriage
and on civil partnership. It may be assumed that the great gender pay wage gap contributes
to the situation where the burden of everyday household chores is left on women’s shoulders
and they do not have enough power to question this situation due to their status on the labour
market.

The next article also dealt with the issues of power and domination, analysing the inequality
of power relationships and their connection with violence, firstly, in family environment,
between partners and between parents and children; and secondly, in the public sphere in
relation to prostitution. Inequality can be created and maintained through using violence
as a tool for gaining power. Results of the survey have been primarily analysed in the light
of feminist approaches, but not only towards differences between men and women but also
inside different demographic groups. While in the latter, differences appear mostly between
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nationalities, the most remarkable changes have occurred in time. The analysis showed that
the tolerance of Estonian people towards physical punishment of children has significantly
decreased, and a clear readiness has developed in the society to address domestic violence
cases as a part of the public sphere. If these changes have been supported by discussing these
topics in the media and by political support with no remarkable opposition, the reverse trend
is visible in case of prostitution: little attention from the politicians and neutral attitude of
the population.

This article is important due to the fact that for years, Estonia has been among the European
countries with the largest gender pay gap. In the recent years, media and public opinion have
continuously drawn attention to this topic. Also, more and more attention has been paid to
the activity of the Gender Equality Commissioner, whose media representation has enabled
people to acquaint themselves with the subject of equal treatment in professional life, and to
assess their opportunities and situation in their professional life in this light. The analysis
confirms that most Estonians really do sense that men’s options in professional life are a bit
or alot better. At the same time, most people think that men would simply not agree to work
for wages as low as what women accept. Compared to four years ago, the situation of men
and women on the labour market is sensed to be a bit more unequal. Most Estonian people
participating in the labour market work in teams that are gender-segregated. This means that
people see few people of the opposite sex of the same profession or position or also to look up
to. Still, over the last four years, there has been a significant increase in the number of people
who find women suitable for being top managers, which may suggest a decrease in stereoty-
pical understandings about professions that are suitable for men or women. Nevertheless, the
view that women are suitable to be top managers may derive from a stereotypical presump-
tion that women exercise a different, a softer, more careful and empathic management style.
Gender inequality in the labour market, i.e. in the public sphere, is related to power relations
in the family, i.e. the private sphere. The partner that earns more on a pay job, and who is
mostly a man in case of heterosexual relationships, is in a better position to negotiate domes-
tic distribution of labour. The survey shows that most Estonian residents find it fair that the
lower wage partner should not take on a greater burden of household chores, i.e. it is believed
that bigger income from a pay job should not enable the higher wage partner to “buy himself
out” from doing household chores. This general attitude does not, however, match the “real
situation” where women are mainly in charge of the routine household chores, for example
cleaning the rooms and washing the dishes.

The next article focusses on attitudes related to work and family life and practices related to
combining these two domains at the level of the employer. The analysis of the gender equa-
lity monitoring data showed that although Estonian people highly value both their jobs and
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families, the ideologies of work and family life as two separate spheres along with their ste-
reotypical attitudes and traditional role models are still widespread. Estonian legislation on
work and family life is mainly gender neutral; hence, fathers should have equal opportunities
with mothers to adjust their work to the needs of their family life, and the employers should
be obliged to fulfil the fathers’ respective requests, but in practice, the fathers rarely take
advantage of the available opportunities. On the one hand, the reason is the employers are not
used to viewing fathers as parents that are equal to mothers; on the other hand, however, it is
also caused by the fathers’ attitude that promotes traditional gender roles. Thus, significant
changes have taken place in both work and family behaviour, but traditional family-centred
values and outdated gender roles are still emphasised. Our most urgent problems, such as low
birth rate and high rate of children living in poverty, cannot be solved easily in the context of
the Estonian situation and the possibilities of our welfare system if traditional gender roles
are continued to be supported and the labour sphere is continued to be segregated — quite the
opposite.

Therefore, the assumption has been programmed into the seemingly gender sensitive
Estonian model that the mother mainly cares for the child (father is a mere assistant parent),
and the mother either chooses to dedicate herself to work full time or to stay at home with
the child full time. The design of childcare options also underlines the fact that the Estonian
parent (mostly mother) can choose between staying at home with a toddler or hiring a much
pricier nanny compared to the public service, or, in the case of a pre-school child, making use
of full time preschool childcare facilities — or picking a less demanding working life. Thus, the
existing structure creates unexpected dangers from the perspective of gender equality in the
otherwise favourable framework for combining work and family.

This article discussed the nature of the political landscape of Estonia as a post-Soviet transi-
tion society, taking account on the one hand the effects of the Soviet value system, but also, on
the other hand, the aspect of national identity. When speaking of politics, active citizenship
was also addressed in addition to participation in party politics and state governance. One
of the important basic principles of democracy is proportional representation of men and
women in power and decision making processes. The more both men and women participate
in making decisions, the better is the representation of their different interests, experiences
and needs. Regardless of the fact that in Estonia, women make up more than a half of popu-
lation, complete more work hours compared to men, and there are more women with higher
education than men, Estonian women find it much harder to access leading positions compa-
red to men. Women’s participation in political structures and processes compared to men is
still relatively marginal. Still, the survey showed that more than % of Estonian residents think
that women’s greater participation in both politics and leading positions in general is neces-
sary to enhance the representation of different interests in the society. Compared to Gender
Equality Monitoring 2009, the number of women finding that there should be more female
members in the parliament has significantly increased.



Summary

It may be regarded as somewhat surprising that out of female respondents compared by age
groups, young women at the age of 15-24 were the most doubtful about the need for greater
representation of women in political institutions. It can probably be explained as a reflection
of the neo-liberal values characteristic to the Estonian society. It is believed that everyone
forges their own fate and success depends on the individual, not structural factors. Therefore,
young women might not associate their personal experiences with structural inequality. The
conservative nature of young female respondents may be also explained by lack of practical
life experience. It is quite likely that when entering the labour market more actively or when
starting a family, the effect of social barriers on women’s self-expression may be perceived
more strongly and women may then find it necessary that a voice with a similar experience
in a form of female politicians participates in the decision-making process. The survey results
confirm that the support of female respondents correlates with age. The lukewarm attitude
of young women is definitely also influenced by the patriarchal nature of the current politi-
cal landscape, i.e. the very small number of outstanding young women in Estonian politics
and their minimal representation in top-level politics. Therefore, they do not have anyone to
identify with, and at the same time, they might lack general interest in following politics or
reacting to it. The authors assume that unlike the “mythological mother” ideal, the general
acceptance of power positions and masculinity (i.e. “state father figure”) may still rather seem
self-explanatory in both practice and on the level of ideals.

A separate article was dedicated to studying the attitudes of Estonian residents towards the
equality of people with alternative sexual and gender identity. Gender and sexuality are
tightly linked. They manifest as an attitude system or ideology that determines which social
categories are deemed viable in the society. The results show that the ideology related to gen-
der and sexuality that dominates in Estonia is heteronormativity that presents traditionally
feminine women, traditionally masculine men and heterosexual relationship as obligatory.
We regenerate heteronormativity and the related restrictions when we raise boys to become
stereotypical men and girls to become stereotypical women. We also regenerate heteronor-
mativity when we have a worse attitude towards co-workers, conversation partners and our
children’s friends that are LGBT than we do towards heterosexual people. Although men are
more inert in their attitudes with regard to changing heteronormativity, and it may be regar-
ded as an (subconscious) intention of the privileged group to retain their privileges, women
also regenerate heteronormativity, sometimes even more than men.

Social norms and attitudes determine, however, whose life is worth living and whose is not.
Thus, in order to ensure social viability to all members of the society, it is important that less
widespread preferences and practices would be accepted in the society as well. According
to SEM 2013, more than half of the respondents find that the Estonian society is intolerant
towards transgender, gay, lesbian and bisexual people. This can be interpreted as censoring
discriminating attitudes: people follow the superficially accepted principles of equality as a
general principle, while remaining heteronormative when it comes to extending the rights.
In some areas, changes can be observed towards a more liberal world view and new norms.
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While a pessimist could admit that this is merely a tendency to censor one’s discriminating
attitudes, a trend that is widespread after globalisation and neo-institutionalism and one that
will not influence the attitudes and behaviour concerning rights and obligations; an optimist
might state that these are shifting symbolic borders. For example, a great majority of the res-
pondents believe that people should receive equal pay for work regardless of their gender; that
an individual’s character and attitude towards other people supersedes the sexual orientation
and gender identity of that individual; that women’s bigger participation in politics would
involve better representation of interests; and that men also win from equality. Even if these
generalised attitudes do not seem to reflect in people’s everyday practices, we can see them
as reflections of changing symbolic borders. If shifting symbolic borders (which categorise
people) are supported by a critical mass of people, the social (which cause inequality) borders
will follow.

In the last article, we first introduced theoretical possibilities for solving issues related to gen-
der inequality. After that, we gave an overview of the results of the factor and cluster analyses
conducted based on the GEM 2013 questions measuring values and attitudes. The analysis
revealed that in Estonia, people are not divided into pro-equality and anti-equality groups;
at least six groups need to be distinguished based on attitudes towards gender equality whose
members make sense of “gender equality” in a slightly different manner. We recommend vie-
wing these groups as different understandings of the ideal of gender equilibrium:

o Supports gender equality in all aspects (22% of population)

 Points out gender differences while supporting equality and valuing women’s role in both
private and public sphere (9%)

o Unequal (sometimes intolerant) attitude towards different genders in private life, equal in
public sphere (21%)

« Supports equality in private life, but not in public sphere (29%)

o Stresses gender differences and wishes to expand hegemonic masculinity in private life
and raising children (10%)

 Stresses gender differences, but does fundamentally not wish for equality in either private
or public sphere (9%)

The fact that representatives of all these six types can be found in all social-demographic
groups, is an especially important result. Thus, the coalitions formed by attitudes towards
gender equality cover the members of different social groups, including both men and women.
The existence of groups formed on these attitudes enables to stop opposing the groups and
helps to understand what gender equality means in one or another sphere of life. The intersec-
tion of world views which forms the semantic field of gender equality is made up of conven-
tions and compromises. In the Estonian context, gender equality as a divided value mainly
means a combination of three areas: (1) norms - equality is fundamentally good; (2) labour
- women could be leaders; women and men should receive equal pay for the same amount of
work; men should use the right of parental leave to stay home with a child; (3) family - fathers
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should take parental leave ; men should do household chores; women also ensure that the
family is coping economically; boys and girls should be taught similar skills. As a next step,
the meaning of gender equality could be extended in Estonia based on the following attitudes:
(1) norms - equality is good for both men and women with regard to taking their interests
into account; (2) family - if a family falls apart, the child does not necessarily need to stay
with the mother; (3) labour - the proportion of women in politics and among top managers
of both public and private sector institutions should increase.

As a recurring pattern across different subjects, it can be seen that the majority of women
have egalitarian attitudes concerning allowing women to access areas dominated by men -
but not necessarily when it is about extending men’s rights in female-dominated realms. It
is also clear that there are larger gender gaps in the respondents’ positions on political repre-
sentation, compared to, for example, work and socialisation. A certain contradiction is also
visible in the fact that while the attitude towards women as political representatives is quite
lenient (women are considered slightly more suitable as political leaders than as top managers
of companies), then men and women with unclear gender identity or homosexual orientation
would be slightly more accepted as colleagues in the work environment that in political rep-
resentative functions. As far as the private sphere is concerned, however, the result is quite
the opposite: people are more traditional in their views of the roles of men and women in the
sphere of private life compared to the public sphere, regardless of the general acceptance of
gender equality on the wider level of norms and values.

The results show how social gender is by nature flexible in the Estonian society, meaning
slightly different things for different groups and being socially constructed. At times, the
traditional attitudes can be explained by strategic blindness of the more privileged groups,
i.e. unwillingness to notice problems and inequality. However, it is important that men and
women are not opposed here but coalitions are sought on the basis of common attitudes.

Our analysis showed that a relatively traditional heterosexual normativity continues to be the
dominant value in the society. This is not unique to Estonia, which is why we separately ana-
lysed the specific value landscape of Estonia in terms of attitudes towards gender equality. The
following slogans could be suggested as principles of gender equality and equal rights: “gen-

» o«

der equality in all aspects”; “equality in private sphere, difference in public sphere”; “attitudes
of gender inequality in private life, equality in public sphere”; “stressing gender differences
but extending hegemonic masculinity in private life and raising children” “stressing gender
differences while supporting equality and prioritising women’s role in both private and public
sphere”; “stressing gender differences, fundamental opposition to equality in both private
and public sphere”. It must be noted that just like we are not allowed to discriminate anyone
directly or indirectly in the public sphere based on their gender or sexual orientation pursu-
ant to the Gender Equality Act and Equal Treatment Act (and the Constitution fundamen-
tally forbids treating any kind of people unequally), special treatment of people based on their

world view, convictions or religious beliefs is not allowed in Estonia either. Therefore, we have
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no reason to view any world view as better or more correct than another, but we should rather
ensure that everyone has the right to hold true to their beliefs — until it is guaranteed that they
follow the law, it is really to do with personal world view.

However, better knowledge of the attitude system of gender equality enables to understand
better the values that allow some “inexplicable” aspects of inequality to continue existing.
Personal attitudes and beliefs are important values to rely on, especially in unstable times.
At the same time, everyone must support promoting equal treatment and equality. This ana-
lysis also confirmed strong support for equal treatment and gender equality in the Estonian
society, and in general, people share the opinion that it is useful for the whole society. It is
evident that different interest coalitions may not rely on the intersection of familiar social-
demographic groups (men-women, young-old etc.) but are created across the borders of these
basic groups. Quite the opposite, the groups are heterogeneous on the inside and all the six
attitude types are represented among men and women, young and old. Thus, it is may not
be very reasonable to direct policies and campaigns toward social groups but rather imagine
people and groups with more specific attitudes as dialogue partners. The main thing is that
none of them has a clear majority in the population, as even the largest group makes up less
than a third of the whole; hence, the diversity of attitudes is much more than just a question
of opposing dominant and alternative world views. This, however, creates much better oppor-
tunities for dialogue.

As the basis of this dialogue, we should concentrate on those values representing the largest
intersection of the studied groups. The intersection of world views that formed the basis for
the semantic field of gender equality is made up of conventions and compromises. In case of
Estonia, gender equality as a shared value mainly combines the seven values with the largest
support bases. These represent, as mentioned above, three areas: (1) norms - equality is fun-
damentally good; (2) labour — women could be leaders; women and men should receive equal
pay for the same amount of work; men should use the right of parental leave to stay home
with a child; (3) family - fathers should take parental leave; men should do household chores;
women also ensure that the family is coping economically; boys and girls should be taught
similar skills. Such an agreement would enable to extend the social consensus in the future.

In Gender Equality Monitoring 2013, we focussed on analysing the world of values, more spe-
cifically attitudes towards gender inequality. Less emphasis was put on behavioural aspects
and personal experiences. The GEM 2013 survey database will offer this material for analysis
and for discussing the different nuances of gender equilibrium and inequality for years to
come. It is relevant to continue the systematic comparison of the questionnaires and data of
the previous surveys when preparing for the next survey. A certain repeatability of the sur-
vey instrument in order to enable comparing topics over time is certainly also necessary in
the future. Launching a periodical rotating module system that would allow concentrating
on prioritised topics within each survey is an idea also worth considering. It is possible that
in the future, it would be reasonable to focus more on the idea of intersectionality and, to a
certain degree, more clearly combine the surveys of attitudes of different social groups (e.g.
gender, nationality, age) towards equal opportunities. At the same time, when planning the
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GEM, comparability with other countries should also be taken account to a greater extent.
There are three regular international value surveys in the world - the World Values Survey
(WVS), the International Social Survey Programme (ISSP) and the European Social Survey
(ESS) that periodically also cover the subjects of gender roles and gender equality. It would be
useful if the Estonian national data administration and data collection requirements were-
harmonised with these comparative databases to some extent, as this would allow systema-
tically providing comparisons of Estonian data with other countries as a cross-section and
considering the direction and extent of changes.

The Estonian experience, the current gender order and the attitude system in the field of gen-
der equality is unique, but with the support of GEM, it helps to contribute to the theoretical
and contextual analysis of gender regimes and gender order as such, in addition to under-
standing and changing the Estonian society. I admit that when drawing up the conclusions of
this survey, the editor has faced a difficult challenge: the survey was conducted in the summer
of 2013 and the analysis was performed before exciting developments in the Estonian society.
On the one hand, a new government assumed office, having a more balanced gender division
than has been the case for many years. This little step sends an important signal to the whole
society. On the other hand, it is related to the civil partnership act that is under a more serious
discussion than ever before. While in other countries, it clearly tends to mean extending
the concept of family and legal protection to homosexual relationships, then in Estonia, the
much more numerous heterosexual families living in civil partnership that have decided not
to register their relationships as marriage also need similar protection. The survey revealed
that the way of life of couples with children living in civil partnership is much more traditio-
nal, which indicates that an unregistered marriage can be characterised by or might result in
the inequality of the relationship partners. Thus, while we normally expect that changes in
the public opinion occur slowly, then these kinds of big changes in the society may also mean
relatively quick changes in our expectations and positions.

The rather unexpected positive changes such as the improvement in gender balance of the
government and discussions of the civil partnership act give reason for us to wait for the
results of the next survey with great interest.
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TpuiH Poocany
MepeBoa: Onbra EpemuHa

B cbopHuke crareif Mbl IpOaHaNIM3MpyeM pe3ynbraThl «MOHMTOPMHIA T'e€H[EPHOTO
paBHompasust 2013» (MIP). 3mech s KpaTKO IpUBENY 3aKIIOUUTENIbHbIE Pe3y/IbTaThbl
PacCMOTPEHHBIX TeM M 3aTeM IIPENCTaBII0 OCHOBHbIE 4YePTbl CHUCTEMBI IJ€HHOCTEN,
copMMpPOBaHHBIX B pe3y/IbTaTe HAIIIETO AHAJIN3A.

B BBOAHOI I/TaBe MBI NPEACTaBMIM MCIOTb30BAaHHBIE JJAHHBIE, CBOJ IIOAXOJ, a TaKXe
CTPYKTypy cOopHMKa. IIpum mpencTaBieHMy pasIMYHBIX MOLXOHNOB K TeHAEPHOMY
PaBHOIIPAaBUIO, Mbl HOACHMIN CBOIO COIMATbHO-KOHCTPYKTUBMCTKYIO TOYKY 3peHUA,
B3STYIO 3a OCHOBY, COITIACHO KOTOPOI B 00iecTBe chOPMMUPOBANOCH OIpeeneHHOe
3HaYeHNe SIBJIEHIT COITACHO OPTaHM3aLMM OOLIeCTBA MM COTTIALIEHNIIM YIeHOB 00IjeCcTBa.
B cooTBeTCcTBUM ¢ JaHHBIM IOAXOJOM TaK>ke BO3MOKHO M3MeHeHle 3HAaYeHUI sIBJICHMIA,
Pe3y/IbTaTOM 4ero — IHOTA ¥ B Ka4eCTBe MOTUBALIMY — AB/IAIOTCA (M3MEHNBILNECS) B3T/LALbI
Hacenenus. OCHOBHBIMMU IOAXOgaMU ABASIOTCA (1) 06CTOATENBCTBO, YTO COLMATIbHBIN IO
ABNAETCA TMOKMM IO CBOeW CyTH; (2) yTBepXK/leHue, YTO BCA GMHApHasA CHUCTeMa IIO7OB
SBJISIETCS TI0 CBOEN CYTHU IpefoIpefe/ieHHOI; (3) mpefcTaBIene, 9T0 IPO6IeMbl TIOfel,
3aHUMAIIIX 6ojiee cabble MO3UIMY B OOIIeCTBe, MMEIOT TEHIEHIMI0 HaKaIlIMBAThCs,
a TaKXe 4YTO INPUBWJIETMPOBAHHOE IIPEBOCXO[ICTBO, B CBOIO OYepefb, MMEET CBOMCTBO
HaKaIlJIMBaTbCs, YTO IPEIATCTBYET PUSHAHMIO HAIMYMS IPOOIeMbl; (4) MHeHe, YTO IIpyU
PacCMOTpEHNUN TeHJEePHOI0 HepaBEeHCTBA He 0053aTeNbHO NMPOTUBONOCTABIATD MYXXUYMH
¥ )KEHIMH KaK PYINIbL, a 00paliaTh BHUMaHMe Ha Pasiudusi BHYTPU KaXKZOJ U3 TPYILIL,
Ha OCHOBE 4ero oOuiye Mo3ULMM MO OBl CIOCOOCTBOBATH (POPMUPOBAHIIO KOATMIINIL,
BBIXOZAIIMX 32 PaMKM TeHIEPHOro paspmeneHus. TakuMm obpasoM, Mbl 0OpasoBanmy u
TeMaTUYeCKIie I/IaBhl.

HaCTOHHLaH Ir71aBa B IIEPBYIO O4Y€pPEND pacCMaTpUBAET I'€HAECPHYIO COLMANM3aLINIO0 I[eTef/l,
a TaK)X€ aHaIM3MPYET, KaKe Ka4e€CTBa M HaBBIKN JXUTEIN OCTOHNUM CYMTAIOT Ba>KHBIMU
B BOCINTAHUUM [O€BOYEK M MaAJIbYMKOB. MOHI/ITOpI/IHI‘ TE€HJEPHOI'0 paBHOIIpaBUA 2013
TIOKa3aJsI, 9TO Ka4eCTBa U HaBbIKY, KOTOPbI€ CINTAIVICD Ba>)XHBIMIM B BOCHUTAHUN TEBOYECK
" Ma/IPYMKOB, CYIIECTBEHHO PA3INYAlOTCA B BOIIPOCE O IIONE, a TAKXKE IIOAMEPKMBAIOT
CTE€pEOTUIIDI. HPYI‘I/IMI/I C/IOBaMM, CUTYyallA HE UISMEHN/IACh 3a ITIOCTIENHYIE YE€ThIPE IO/ia, a 110
CpaBHEHNIO C MOHUTOPUHIOM, IIPOBENEHHDBIM B 2009 roay, HE MPOM3O0IIJIO CYIIECTBEHHDIX
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M3MEHEHNII C TOYKY 3PEHNsI OLIEHKY Ka9eCTB I HABBIKOB, CIMTAIOLIXCST HOPMA/IbHBIMI /15T
MaJIBYMKOB 1 [eBOdYeK. TeM He MeHee, B JAHHOM BOIIPOCE B OTBETAX HAXOMST OTPakKeHue
BO3MO)KHOCTY MaHEBPMPOBAHNsI B OTHOIIEHWV [E/ICTBYIOIIe/l HOPMBI, T.e. IPOIIAraHfa
U KYJIbTUBMPOBaHNE aTbTEPHATUBHBIX NPAKTUK BOCIMTAHMA M OXMIAHUIL YUUTHIBASA
XapakTep OOLIMX OOLeCTBEHHBIX OLIEHOYHBIX CY)KIE€HMIT, MOXXHO, OfHAKO, IIPEIIONIOXKNTb,
9TO M B CeMbsX, He YAEIAINX 0co00e BHMUMAHNME TPAAMIMOHHBIM TI'€HAEePHbIM
crepeoTunaM, peGeHKY HPUBUBAETCS MIEs O «IETKOM» OymylleM U BO3MOXXHOCTSX
IOCTVDKEHUS yCIlexa, ONMpPasiCh, B KOHEYHOM CYeTe, Ha TaK Ha3bIBAEMBII TereMOHCTCKIIT
ujjea IMPaKTUIeCKoro xapakrepa. O4UeBUIHO, POLUTEIN He XKelaloT KaK Obl HaBsI3bIBATh
IeTsIM aJbTepPHATUBHbIE BO3MOXXHOCTH BbIGOpa B >km3Hu. OHM 6OSITCS, 4TO B OOIECTBE,
Ifie TO-IPEeXHEMY pPAcIpOCTPAHEHBI JOBOIBHO >KECTKIE HOPMBI T€HJEPHBIX PA3/INIMIil
U COOTBETCTBYIOI[ME OXXUAHMsI, OTCTYIIIEHNE OT HOPMbI MOX€eT OpPOCaThCsi B I71a3a, YTO
HeXeJTaTenbHO [is pebenka. CXOXKMIIT, TAK Ha3bIBAEMBIIT, CKPBITHII IIAG/IOH TOJIEPAHTHOCTH
nposiBysiercs B orHoureHnu K JITBT B KOHTeKCTe BOCIMTAHMS IETel, YTO B CBOIO OYEPEb
MOYXHO CYUTATh peaKiyell Ha pasfessolye 1 ToMopoOHbIe IabI0HBI B 00IIECTBE B LIE/IOM.
Borbliie reH/iepHBIX CTEPEOTHUIIOB II0 CPABHEHMNIO C {PYTUMM IeMOHCTPUPYIOT PECIIOHAEHTbI
MY’KCKOTO 11071a, 0COOEHHO B 9acT OLIEHKM) Ka4eCTB U HaBBIKOB, HEOOXOMMBIX IeBOYKAM.
Taxast oLjeHKa MOYKeT ObITD CBSI3aHA C OfHOI CTOPOHBI C OIIPe/ie/IEHHBIM PACIIPOCTPAHEHIEM
B 00ILIecTBe TUIA HANIOPUCTON XXEHCTBEHHOCTHU ¥, KaK CIEfCTBUE, C MYXXCKUM CTPAXOM
Iepes OCIab/eHyeM MO3UINIT aPXETUIINIECKOTO, HO 3HAKOMOTO J/ieasia KeHCTBEHHOCTH
U MaTepMHCTBA. XOTs MUD [jeBOYEK ¥ MAJIbIMKOB B OCHOBHOM CUMUTACTCS [BYMI
Pa3HBIMU PeaIbHOCTSIMI, Ifie AEICTBYIOT pas/INdHble HOPMBI U IIPaBU/IA, AHA/IU3 BBISABUII
OIIpefie/ieHHBle CBOVICTBA ¥ XAPAKTEPUCTUKY, PA3BUTHE KOTOPBIX CUMTAETCS KpaiiHe
Ba)XKHBIM, HO He aCCOLMMPOBAIIUCH C I0oM pebéHka. Hampumep, sxutenn ICTOHUM BbIllie
BCErO OLIEHMBAIOT B BOCIIMTAHNI MaIbIMKOB I JeBOUEK PA3BUTIE HABBIKOB OOpAIeHNs C
menbrami. Taxoke KaK B CIydae ¢ MaJIbIMKaMU, BOXHBIM YMEHMEM /IS Z€BOYEK CIMTAETCS
caMopeaM3aLys U yMeHe CIUTAThCS C JPYTUMIL, YTO MOYKET YKa3bIBaTh Ha OIIpe/ie/leHHble
M3MEHEHN s B OKI/IAHVSX OT IIPefiCTaBUTeNIel Pa3HBIX IIO/IOB.

B HacTos11Iel1 ITaBe ONMChIBAETCS OTHOILIEHME K pasfie/IeHNIo TPYa BHYTPU CEMbI, @ TAKXKe
K IIPUHATUIO BXXHBIX [/Is CeMbH pelteHnit. Tak Kak KOMn4ecTBO HeoOX0AMMOIt paboTsI 110
JIOMY B CEMbe Pas/INIaeTcsi B OCHOBHOM B CUJIY TOTO, PACTET JIU B CEMbe OANH pebeHOK (xeTn)
WIN HeT, aHa/Iu3 ObUI IIPOBefieH KaK B OTHOIIEHUY IO/, TaK M THUIIA ceMbl. B KadecTBe
Ba)KHOI KaTErOpUY pacCMAaTpMBAJIOCh Y CeMeliHOe IIOJIOKEHME PeCIOHJeHTa, YTOOBI
BBISIBUTD, KAKMM 00pa3oM pasIMyaroTCcs PO M OTHOLIEHNU BIACTU B Opake ¥ CBOOOTHOM
COXXITeTbCTBE. BOCHOBHOM ITpefIionaraeTcs, 4To MpeAnoYTeHyie CBOOOLHOTO COXKUTE/IbCTBA
IeMOHCTpPUPYeT OBOIBHO MubepanbHble B3MIAABL Hal faHHbIe, OHAKO, TTOATBEP)KAAI0T
PpesynbTaThl HECKOMBbKMX MIPEABIAYIINX UCCIeJOBAHMNIL, COTTIACHO KOTOPBIM IIaphl C JETbMI,
IPOXXMBAIIINE B CBOOOJHOM COXUTENbCTBE B DCTOHMN, HE TONBKO IPUAEPKUBAIOTCI
TeX JKe TPAJUIVIOHHBIX O3UIINIT (HAaIIpUMep, B YaCTY Pasfe/eHNs TPY/Aa), ITO U >KeHaThle
Hapbl, HO 1 Yallje CKJIOHSIOTCA K TPAAUIIMOHHOMY BO3/IOXKEHMIO TOMALIHUX 00513aHHOCTEN
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Ha JKEHCKJe IUIe4). DTO OTKpPbIBAaeT I71a3a He TOJbKO Ha IOHMMAaHNUe OTHOLIEHNUI B/IACTU
B 9CTOHCKUX CEMbSX, HO ¥ Ha IIpM3HAHNe CBOOOHOTO COXUTENbCTBA KaK a/lbTePHATHBBL
IToCKONBKY IEPBBI OIBIT COLMANIBLHOTO OOLIeHNA PeOeHOK IpuodperaeTr JOMa, B ceMbe,
HbIHelTHee TPaINIIIOHHOE pas/ie/ieHle pojieil BHYTPU CEMbH CO3/IaeT CUTYaL IO, B KOTOPOIA
CTepeOoTUIIHbIe IO3ULMUM B BOIpPOCE O PONAX U TNPUHATUA TEeHAEPHOIO HepaBeHCTBa
BO30OHOBJISIIOTCS, KaK B TPAAMLIMOHHOM Opake, TaK 1 B ceMbe, OCHOBAHHOII Ha CBOOOHOM
COXXUTETbCTBE. MOXKHO HPEAIIONOXUTD, YTO OO/MBIIOe pasiudye B 3apIlaTax MY>KIUH U
JKEHIIH TaK)Ke CIIOCOOCTBYET CUTYALNI, B KOTOPOII HATPY3Ka PabOTBI 10 IOMY €XKeJHEBHO
JIOXWTCSI Ha >KEHII[UH, 11, ICXOMIsI 13 CBOETO CTAaTyca Ha pabodeM PbIHKeE, Y HUX HEJOCTATOIHO
B/IACTH, YTOOBI OCHOPUTD JAHHYIO CUTYALHIO.

Bonpocom BracTy U JOMUHMPOBAaHMS 3aHMMAJIACh U CIeAYIOLIas I7aBa, B KOTOPOI OBITIO
IpPOAaHAIM3MPOBAHO HEPABEHCTBO OTHOUIEHMII BIACTM, @ TAaK)Ke MX CBA3b, BO-NEPBBIX, C
HacUIMeM B CeMbe — B OTHOLIEHMAX COXKUTeTIel, a TaKXKe POfiuTeNell 1 ieTell — BO-BTOPBIX, B
ob1iecTBeHHOIT cdepe, B CBA3Y C IPOCTUTYIMelL. [Ipy MOMOIIYM HACU/IMS KaK MHCTPYMEHTa
BJIACTY MOXKHO YCTAaHOBUTDb U IOffIep>KMBATh HEPABEHCTBO. Pe3y/nbTaTbl MOHUTOPUHIA B
HACTOs1IIel [TaBe ObLIN IPOaHATN3U POBAHBIL, B IIEPBYI0 OUepelib, B CBeTe (PeMUHUCTIYECKOTO
HOAXO#a, B TO >Ke BpeMsd, OLEHMBAINCh He TONBKO PA3IMUMA MEXAY MYXYMHAMU U
JKEHIMHAM, HO ¥ Pa3/IuuA BHYTPY pas3IN4YHbIX feMorpadydecknx rpymi. Ecimm B cnydae
HOCTIEAHNX PA3INYMs IIPOSIB/ISIOTCS KaK IPABUIO CPefy HAIMOHANIBHOCTEN, TO GOJIblie
BCETO JIOCTOVHBI BHUMAaHNA BPeMeHHbIe MI3MeHeH . AHa/IN3 M0Ka3asl, YTO TONEPAHTHOCTD
XKUTeel DCTOHUY B BOIIpOce 0 pr31yecKoM HaKa3aHUY [eTeil 3HaYMTe/IbHO YMeHbIINIACh,
a TaK)XKe 4TO B 00IIecTBe BO3HVK/IA YeTKasi TOTOBHOCTb pacCMaTpUBATh CIy4au HaCUINA B
ceMbe KaK He4To, OTHOCsALLeecs K IyonuyHoit cdepe. Eciu BbIIIeyIOMAHYThIe MI3MEHEHS
noanepxuBanyu nogHatie TeM B CMV 1 nonutudeckas mopjepKka 6e3 CyIieCTBeHHBIX
BO3D@XKEHUIT, TO B ClIydYae IPOCTUTYLUM CTOUT OTMETUTb OOpaTHOe: He3HAuUTEIbHOE
BHUMaHIe CO CTOPOHBI IOIUTUKOB, a TAK)Ke HeMTpaibHasA MO3NLNA Cpefiyl HaCeNeHM .

BaxxnocTh H&CTO}IHLCIZ I71aBbl COCTOUT B 3HAHUMN TOTO, 9YTO yXK€ B T€IEHINIE€ HECKOIDKIX JIET
AcToHMUsA BXOONTBYMC/IIOTOCYNapCTB C CAMbIM 60}IbHII/IMpaSIH/I‘II/IeMBOHIIaTe TPpyAa MY>K4IIH
" JKEHIIVH B EBpone. B IociaeaHne rogbl 9TON TeMe MOCTOSTHHO yaensaaym BHUMaHNe CMI
n O6HICCTBCHHOC MHeHue. Takoxe B IIOC/IEAHME TOAblI BCE 6o0mblie IIPUBJIEKAET BHIMaHNE
[EATENDPHOCTD YIIOTHOMOYE€HHOI'O II0 TE€HAEPHOMY pPAaBHOIIPABUIO ¥ pPaBHOIIPAaBHOMY
06paLueHmo, TIIOKpBITNIE KOTOpOI?I B CMI mo3sBonmio TIO0AM O3HAKOMMUTBCA C TEeMaTUKOI
PpaBHOTO 06pameHI/m B pa6oqe171 JKU3HU, a TaKXXeE, MCXOoAaA U3 3TOro, OUECHUTHb CBOU
BO3MOJKHOCTI M CUTYyallMIO Ha pa60Te. Amnanus IIOKa3bIBA€T, YTO GONBIIVMHCTBO YKUTENE
DCTOHUM ,HeﬁCTBI/ITeTIbHO OCO3HAET, YTO B Kapb€PpHOM II/TaHE MY >KUMHAM IIPENOCTABIAIOTCA
OTHOCUTEIbHO VIV OJHO3HAYHO Ty 41IVI€ BOSMOKHOCTM. Broxe Bpem4, 6ONBIIMHCTBO ]IIO,E[CIZ
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CYNUTAET, YTO MY KUMHBI IIPOCTO He COIMACK/IVCH ObI pabOTaTh 3a TAKYIO HU3KYIO 3apILIaTy,
KaK 3TO Jle/1aloT KeHIIMHBI. [Io cpaBHEHMIO ¢ 4eThIpbMs rofjlaMi paHee, I0/I0KeHVe )KeHIIH
U MY>X4YMH Ha paboyeM pbIHKe CYMTAeTCs HEpPaBHBIM. DONBIIMHCTBO miofeil Ha pabodeM
pbIHKe B OCTOHMYU paboTaeT B pabOuMX KONIEKTUBAX, KOTOPbIe pasfie/ieHbl [0 II0JIOBOMY
Ipu3HaKy. DTO O3HAYaeT, YTO Ha OIpefe/IeHHBIX JODKHOCTAX MpeobrafaeT OfUH IOT,
TaKXXe B KadecTBe obpasija s mopgpakanus. C Apyroi CTOPOHBI, B TeUeHe YeThIPEX /IeT
3HAYMTEIbHO YBEIMYMIOCh KOIMYECTBO II0fIeN, CYMTAIOIINX, YTO KEHIIVIHBI BIIOJTHE MOTYT
3aHMMAaTb BeJylMe JO/DKHOCTH, YTO MOXKET YKa3blBaTh Ha YMEHbILIEHVE Y1C/Ia TeHePHBIX
CTEPEOTUIIOB O NO/KHOCTAX, KOTOPbIE, KAK CYUTAETCs, IIOAXOMAT TOIbKO JI/I MY>KYMH UK
TOJIbKO /11 JKeHIH. OFHAaKO, 3a ITO3UIIMEN TIOEl, CIUTAIOUIUX, YTO >KEHIIMHBI IIOJXOIAT
IJ1 BEJYIIUX NO/DKHOCTEN, MOTYT CKPhIBATbCA CTEPEOTUIIHbIE IIPEIIONI0XKEHM S, COITACHO
KOTOPBIM >KEHIIVHAM MOXXET IPUCBaMBaTbCA OTAMYHbIN, 6oree MATKNIL, OCTOPOXXHBIV U
CUMIIATUSUPYIOIINI CTU/Ib YIIPABIEHNA.

TeHepHOE HEPAaBEHCTBO Ha PBIHKE TPYyAa, B IyOIM4HOI cdepe, CBA3AHO C OTHOLIEHUAMU
BJIaCTM B CeMbe, T.e. B TMUHOI coepe. ITapTHep, 3apabaTbiBaromnii 60/blIee KOMMIECTBO
IeHer paboTOil MO HAiiMy, KOMM B T€TEPOCEKCYalbHBIX OTHOUICHMUSX, KaK IIPaBUIIO,
ABIIACTCS MY)KUMHA, 3aHUMAeT 00/iee BHITOTHYIO TIO3ULIMIO TIPU OOCYXACHUN PasAeIeHIs
IOMAIIHUX 0053aHHOCTell. MOHUTOPUHT IIOKa3asl, YTO GOJIBLIMHCTBO >KUTeNel DCTOHNN
CYMTAET CIPABeIINMBBIM TOT (GAKT, YTO MAPTHEP, 3apabaThIBAIOLINII MEHbIle, He JOIKEH
IPYHUMATh Ha ce0sA OONBIIYI0 HArpysKy B paboTe IO JOMY, T.e. CUMTAeTCH, 4TO Oonee
BBICOKIME [OXOJbI, KOTOpble obecredmBaeT paboTa MO HaiiMy, He HO/DKHBI IIO3BOJIATDH
[IapTHepY, 3apabaThIBaioleMy OO/bILIe eHET «OTKYIIITCS» OT BBIIIOTTHEHNISI PaOOT IO IOMY.
Takas mpeobnajjaroas MO3UIMA, OHAKO, He COBIIAJAET C TAK HA3bIBAEMBIM PeajbHBIM
II0JIOXKEHMEM Bellleil, COITTACHO KOTOPBIM 32 PyTUHHbIE TOMAIIHIe 00A3aHHOCTI B DCTOHN,
KaK IIPaBIJIO, OTBEYAET KEHIIIHA, HAIIpUMep, 33 yOOPKY KOMHAT I MBITbe IIOCY/IbL.

Crenyromas raBa mofgpoOHO paccMaTpUBaeT IIO3ULUY, CBsI3aHHbIE C paboueli U ceMelTHOI
JKVMSHDBIO, @ TaK)Ke IPAKTUKY, HAaIlpaBlIeHHble Ha OOBbefUHEHNE [IBYX AaHHBIX obIacTeil
Ha ypoBHe paboroparensi. AHaju3 MAHHBIX MOHUTOPMHIA T€HAEPHOTO PaBHOIPABN
[I0OKA3aJI, YTO XOTs JKUTEeNUM DCTOHMU LEHAT KaK paboTy, TaK M CEMbIO, TO WUEONIOTUs
HapsAgy CO CTE€PEOTUIHBIMU MOSULMAMMU U TPALUIMOHHBIMU MOJENIAMU Ppasfie/leHus
poreil B OTHOIIEHWM PabOTBI M CEMENHOI JKM3HU KaK ABYX OTHEIBHO CTOAmMMX chep
IO-TIpe)KHEMY JIOCTaTOYHO pacrpocTpaHeHa. Kacaromjeecsa pabOTBI M CeMeiTHONM XU3HM
3aKOHOZIaT€NIbCTBO OJCTOHUM ABJAETCA, B OCHOBHOM, TI'€HIEpHO-HEMTPaNbHbIM; TaKUM
06pa3oM, OTIIBI U MaTepy JO/DKHBL IMETb paBHbIe BOSMOXKHOCTH Ji/Is1 yCTPOJICTBA PabOThI B
COOTBETCTBUM C HOTPEOHOCTAMN CeMEeITHOI )KI3HN, a TaK)Ke PaboTOaTeNN JOMKHbBI ObITh
06s13aHbI TIOVTY HABCTPEYy OTL[AM B COOTBETCTBMM C MX IIOXKENAaHMAMM, HO Ha MPaKTUKe
OTIIbI PEIKO MCIIONB3YIOT NpeJi/laraeMble UM BOSMOXKHOCTU. [Ipuymna, ¢ OfHOM CTOPOHBI,
COCTONT B TOM, UTO pabOTOfjaTe/Ib He IPUBBIK BUIETH B OTLIE POAMUTENSI PABHOTO MaTepu; C
IPYTOJ CTOPOHBI, MO3NLNA CAMUX OTLOB, NOALEPKMBAIOLWIAA TPAJAUIIVOHHbIE T€HIepHbIE
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ponu. TakuM 06pasoM, XOTA B IIOBEieHNM Ha paboTe U B ceMbe M IIPOU3OLIIN 3HAYMMBbIE
U3MEHEHNsA, BCe ellle NOfYePKUBAIOTCA TPaJUIMOHHbIe, BpaIlaloliyecs BOKPYT CEMBbM,
LIEHHOCTH U yCTapeBlIle reHiepHble ponu. Haly ocHOBHBIe ITpO6IeMbl, HallpyMep, HU3Ka st
POKIaeMOCTD MV KOTITYECTBO JieTell, )KUBYIUX B 60JIBIION 6€THOCTH, B YCIOBUAX DCTOHUN
U C y4eTOM BO3MOXKHOCTeIl Halllell CUCTeMbl obecIiedeHns 61aroCOCTOSHIA He SABIAITCA
JIETKO paspellVMBIMU P ITPOJO/DKAIOMIENCS MO/iep>KKe TPafUIVIOHHBIX TeHJIePHBIX
porteit, a TAK)Ke JalbHENIIero pasmeneHns ceMeitHoit U pabodeit cdepsl — ckopee, Ha0O0pOT.
Takum 06pasoMm, HO-BUAUMOMY, MOJAEIb TEH[IEPHBIX aCIEKTOB B OCTOHMU BK/IIOYaeT
B cebs TOT (akT, YTO pebEHKOM 3aHMMAETCs, KaK IMPaBMUIO, MaTb (OTel| SBSETCS
JIMIIb BCIIOMOTATeIbHBIM POAUTENIEM), a TaKXXe 4TO BBIOOpOM MaTepy MOXKET CTaTb
6o mocssimienre cebst paboTe Ha IONHYIO CTaBKY, MO0 3aHATUS C PEOEHKOM JOMa.
CTpyKTypa BO3MOXHOCTeII IJIA POfUTeNIell IOTYepPKUBAET U TO, YTO POJUTENIb B DCTOHUN
(B GONBIIMHCTBE CITy4yaeB, MaTbh) MOXKET BBIOpAaTb MEXZAY IpeOblBaHMEM C MajOJeTHUM
pebeHKOM ToMa MM YCTTyTaMy HAHY, YTO ABJIACTCA SOCTATOYHO 3aTPAaTHBIM B CPaBHEHUM C
NyOMMYHBIMY YCTIyTaMy, a TAK>Ke IIOTHOLIEHHBIE THU 110 YXOAY 32 peOeHKOM [JOIIKOIBHOTO
BO3pacTa — WIM MeXHy MeHee TpeboBaTelTbHOI paboueil >kys3Hb0. TakuMm ob6pasom,
HBIHEITHASA OPTaHM3aIVsA CO3JjaeT B Cpefie B I[elIoM OMaronpuATHON AA OObeIMHEeHN
pabouert 1 ceMeitHOT XM3HU HeOKMTaHHbIE ITOIBOJHbIC KAMHM C TOUKM 3PEHMSI T€HIEPHOTO
PaBHOIPABUSL.

B raHHOIT cTaThe 6BUIM PACCMOTPEHBI BIMSHNUS COBETCKOI CICTEMBI IIEHHOCTEI Ha XapaKTep
MTOIUTUIECKOTO aHAmAadTa ICTOHNM KaK MMOCTCOBETCKOTO «IIEPEXOHOTO» OOIIECTBA, T.€.
OpUMHUMAs BO BHUMAHME ACIEKT HAPONHON MIEHTUYHOCTU. [OBOPS O MOMMTHUKE, OBUIN
PAacCMOTPEHBI 1 aCIeKThl I'PAK/JAHCKOM aKTMBHOCTY HApsAy C yYacTueM B HapTUITHON
HOMUTUKE ¥ YIpaBIeHuyu rocyfapcrBoM. OfHUM W3 BaXKHBIX OCHOBOIIOATAIOIIMX
IPUHINAIIOB [IEMOKPATUM SIBJISIETCS IPONOPLIMOHATIBHOE IPENCTABUTEIbCTBO JKEHIINH
U MY>XYVH B IIPOLieCCaX BAACTU U IPUHATHUS peleHuit. YeM Goblie XEHIMH U MY>KIMH
OPUHMMAIOT YYacTHe B IIPOLieCCe MPUHATHUSA DPELIeHNiT, TeM JIy4lle IPeICTaBlIeHbl UX
pasMYHble MHTEPECHL, ONBIT 1 HOTpebHOCT. HecMOTpst Ha TO, YTO B DCTOHUY XKEHILVHBI
COCTAB/ISIIOT OOJIee MOIOBMHBI HACeJIeHMsI, PabOTaI0T OOMbIle MYXXYNH, @ TAKXKe MMEIOT
OO/IbIINIT MIPOLEHT MOMTYYMBIINX BbICIIee OOpasoBaHME MO CPABHEHUIO C MY)XXUMHAMI,
JKEHIIHAM B JCTOHWM TOPA3J0 CIOXKHEe YCTPOUTHCS HA JOKHOCTD, PEIIONATaolyI0
[IPUHSTHE PEIIeHNIl, YeM MY)XUMHAM. YYacTye KEHIVH B IIOMUTUYECKUX CTPYKTYpax
M IpOLeccax II0 CPABHEHNUIO C MY>XYMHAMH IIO-TIIPEXXHEMY OCTAETCS MaprUHAIBHBIM.
OnuH U3 pe3y/bTaTOB HACTOSILIET0 MOHMTOPMHIA IOKAa3bIBA€T, YTO Oojee % >Kurereit
ScToHUM cUnTAET, YTO GOJIbIIEe YUACTIE KEHIMH B [IOJIMTIKE U Ha BELYIINX JO/DKHOCTSX
Heo6XOIMMO JIIs1 Ty Y1IIETO [IPeCTABIIEHNISI Pa3/INYHBIX MHTEPECOB B 0611iecTBe. B cpaBHeHNN
C MOHUTOPVHIOM TeHfiepHOro paBHompasys 2009 roga 3HAYUTEIBHO YBEIUYUIOCh YICIO
JKEHIVH CYUTAIOLNX, YTO CPeiy YIEHOB PUIITMKOrY M HpPaBUTEIbCTBA JO/KHO ObITH
60JIblIIE KEHIIIVIH.
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HemHOTro yAMBUTENTBHBIM MOXXHO CYMTaTh TO, YTO U3 PECIOH[IEHTOB >XEHCKOTO IIOJa,
IpM CPaBHEHMM BO3PACTHBIX TPYII, HEOOXOAMMOCTb OOJIBLIETO INpecTaBUTEIbCTBA
JKEHIIVMH B MOMUTUYECKUX YUPEXKJEHNUAX CTaBUIM MOJ, COMHEHME Ype3BbIYaliHO MOJIOJbIe
JKEHINVHBI 15-24 meT. O4eBUHO, 3TO, B CBOIO OYepellb, MOKHO OOBACHUTD OTpaKeHUeM
HeonnbepanucTUYecKUX LeHHOCTeN, CBOVICTBEHHBIX 9CTOHCKOMY obmiectBy. Cumraercs,
YTO KaXXIblil ABJIAETCs KY3HEIIOM CBOETO CYACTb, a TAK)KE UTO JOCTVDKEHNE yCIIeXa 3aBUCKUT
OT MH/IMBI/, a He OT CTPYKTYPHBIX PaKTOPOB. VICXOMIs1 13 9TOT0, MOJIOJ|bIe )KEHIIIMHBI MOTYT
OBITH HE B COCTOSIHUY COIIOCTABUTD CBOJI JIMUHBII OIIBIT CO CTPYKTYPHBIM HEPAaBEHCTBOM.
[TpyyyHBl KOHCEPBATMBHOTO XapaKTepa IO3UIIMII MOJIOAbIX >KEHIIVH-PECIOHIEHTOB
MO>KHO OOBSICHUTD U IIPAKTUIECKIM >KU3HEHHBIM ONbITOM. O4eHb BEPOSITHO, 4TO, OyAyun
aKTMBHBIMM Ha PbIHKE TPyJa UM CO3JlaBas CEMbIO, >KEHIIVHBI JTy4Ille IOHMMAIOT BIMAHNUE
CoLMaIbHBIX 6apbePOB Ha BO3MOXKHOCTV CAMOBBIPAYKEHISI CPE/IV YKEHIIVH I, KaK CTIEICTBIE,
CYUTAIOT HEOOXOVIMBIM O3BY4YUTb IOKOOHBIE TPOOIEMbI B IIpOLiecce IPMHATISA PEIIeHUI B
JILE KeHIMH-TIONUTUKOB. [ Ipy 9TOM pe3ynbTaThl MOHUTOPMHIA TIOKA3bIBAIOT, 4YTO MMO3ULIUI
JKEHIMH-PECTIOH/IEHTOB KOPPEeNMPYyIT € Bo3pacToM. Ha BAnoe OTHOIIeHME MONOABIX
JKEHIIVH OJJHO3HAYHO BIIUAET ¥ MATPUApPXaT HbIHEIIHETO MOMUTUYECKOro TaHAmadTa, T.e.
OYeHb HeOO/bIIIOe KOMNYECTBO BBIAAONINMXCSA MOIOABIX JKEHIINH B 3CTOHCKOI MOMUTHKE U
MIHMMaJIbHOE IPEJICTABUTENbCTBO B BBICIIEN MOMUTHUKE. TakMM 06pasoM, SKeHIUHbBI He
MOTYT OTOX/IECTB/IATD cebs1 ¢ KeM-160, a TaKXKe MOXKeT OTCYTCTBOBATh OOV MHTepeC K
Y4aCTHIO B OTUTHKE. ABTOPBI IPEATIONATAIOT, YTO B OT/IMYNE OT UfieasIa «MU(OIOTNIeCKOil
Marepu» oflee MIPUHATHE IOSULMII BIACTM UM MYXECTBEHHOCTH (B Td. 00pa3 oTIa
rOCyJapCcTBa) MOXKET ITO-IIPeXKHeMY Ka3aThCsA O4eBYJHBIM KaK Ha IIPAKTIKe, TaK I B MjjeaJle.

OrtpenbHas I/1aBa pacCMaTpyUBaET OTHOIIEHVIE )KIUTeTIel DCTOHVIV K JTIOfsIM HeTPa/IMLIVIOHHOI
CEeKCYaJIbHOJ OpMEHTALIMN ¥ TeHJEePHO MAGHTUYHOCTY B oOmacTy paBHoIpasus. Ilom u
CeKCyasibHasl OpMeHTalMsl TECHO B3aMMOCBA3aHbl. OHM MPOABIAIOTCA B KaueCTBe CUCTEMBI
LIEHHOCTEl MM MAEONOorun, 0603HaAYAOIell, KaKue COLManbHble KaTerOpUM CUMTAIOTCS
YKM3HECIIOCOOHBIMU B 00111eCTBe. Pe3ynbTaThl TOKa3bIBAIOT, YTO TPAJVUIIVIOHHO )KEHCTBEHHBIE
JKEHIIVHBI, TPAJUIMOHHO MY>KeCTBEHHbIE MY>KUMHBI, a TaK)XXe IeTepOHOPMATUBHOCTD,
KOTOpasi YyCTaHABIMBAET TeTEPOOTHOLIEHNSI KaK 00s3aTe/IbHbIe, TI0-IIPeXHEMY 00pasyioT
TOMVHMPYIOIIYIO MJEO/NOTMI0 O IIO7IaX M CEKCYa/lIbHO OpMeHTanuu B ICTOHMHU. Mbl
MOAiep)KMBaeM IeTepPOHOPMATUBHOCTD M COOTBETCTBYIOIME OrpaHMYEHNsA, BOCIIUTHIBASA
Ma/IbYMKOB KaK CTEPEOTMITHBIX MY)KYMH, a JIeBOYEK — KaK CTePEOTUITHBIX >KeHIMH. MbI
TaKKe TOIepKIBaeM TeTePOHOPMATHBHOCTD U B TOM CIy4ae, €C/IM OTHOCUMCH K JTIOfAM,
KOJI/IeTaM, IIapTHEPaM I IPy3baM fieTeit, Apaomumcs npencrasurtenamu JIIBT, xyske, yem
K FeTepOCeKCyaabHbIM MofAM. C My>KCKOII ITO3ULMU HabIofaeTcst 60Iblle MHEPTHOCTU B
YaCTM M3MEHEeHMII B 00/1aCT FeTePOHOPMATVBHOCTH, YTO MOXKHO CUMTATD (HECO3HATE/TbHBIM)
JKeJTaHMeM COXPAaHUTb CBOM IIPUBMJIIETMM B KadyeCTBe IPUBUIETMPOBAHHON TPYIIIIBL
reTepOHOPMATUBHOCTD TOAAEP>KMBAIOT 1 SKEHIIVHDI, MHOTAA OOJIbIIIe MY>XK4MH.
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COHI/IaJ’IbeIe HOPMBI I IEHHOCTN OIIPENENAIT, YbsA JXN3Hb HOPMAJ/IbHA, a YbdA HET. ,HJ'I}I
TOr0 4TOOBI 06€CIeYNTb COLMAIBHYI0 JKU3HECIIOCOOHOCTD A/ BCEX YICHOB OOIeCTBa,
Ba’>XHO, 4TOOBI M MEHee paclipoCTpaHE€HHbIE NIPEATIOUYTEHMA U ITPAKTUKN IPUHNMAINCH B
obmectse. 1o ganubiM MI'P-2013, 6071ee IIONOBIHBI PECIIOHIEHTOB CUUTAET, YTO ICTOHCKOE
0011[eCTBO HETEPIMMO K TPaHCCEKCyanaM, TesiM, ecOnsiHKaM 1 Gucekcyanam. ITO MOXKHO
MHTEPIIPETUPOBATD L[EH3YPOIl AUCKPUMUHUPYIOIETO OTHOLIEHNMS: B COBPEMEHHOM MUpe
OCHOBOII SIBJISIETCS] IPVHLVII IPUHSITUSL PABHOIPAaBMs KaK OCHOBHOIO IIPMHIUIA, IIO
KpaliHeil Mepe, Ha IIOBEPXHOCTH, HO B TO JKe BpeMsl IIPOIIeCcC PACIIVPEHsI [IPAB OCTAEeTCs,
KaK IIPaBUJIO, T€T€POHOPMATUBHBIM. B HEKOTOPBIX BONpPOCAX IPOM3OULIN M3MEHEHUA
B HampaB/eHuu 6oree M1OGepasbHOTO MUPOBO33PEHMs U MHHOBaumii. Eciu meccumuct
OTMETUT, YTO Mbl MMEEM [OE€I0 C TeHIIeHHI/Ieﬁ OEeH3ypoBaTb AVUCKPUMIUHIPYIOLIEE
OTHOLIEHMe, IIONy4YMBIIel pacIpoCTpaHeHNe B pe3y/lbraTe I[I00anM3alyy M HOBOI
VMHCTUTYOVMOHA/MNM3aOuM, a TaKXe YTO 39TO HE pPACIIPOCTPAHAETCA Ha OTHOIICHNE U
IIOBEECHNE, Kacamwlleecsa IpaB n O6H33.HHOCT€IZ, TO OIITUMINCT 6YJICT c4yuTaTrb, 4TO MbI
VIMEEM €710 CO CMECTUBIIVMICA CMMBO/INYECKVIMY I'PaHNTTAMU. Har[pMMep, 6GONBLINHCTBO
PECIIOHIEHTOB CYMTAET, YTO JIOAY JO/DKHBI OYYaTh PAaBHYIO OIUIATY TPYHA, BBIITOMHSIA
OfiMHAKOBYI0 paboTy, BHEe 3aBUCHMOCTU OT IIOJIOBOJ IIPMHAIEXHOCTH; 4TO XapaKTep
4eJIOBeKa 1 €ro OTHOIIEHMe K JIOfsM TOpasfo BaKHee CEKCya/lbHOIl OpMeHTaluu 1
TeH/IEPHOIT UEHTUYHOCTI; 9TO GOJIblllee y4acTie XKEHIINH B MONNTUKe 00ecriednnio 6l
aydquiee NpeacTaBUTE/IbCTBO NMHTEPECOB; a TAKIKE YTO paBHOIIPpAaBY€ BbITOJHO M MY>KIMHAM.
Haxxe ecnu maHHBle 00600IIEHHDbIE MO3ULINMM €llle He HALUIM OTPakKeHNE B €KeTHEBHBIX
IIPpaKTMKaAX, Mbl MOJKEM CUNTATD X ITPOABIECHNEM CMEIAIOIINXCA CUMBOINYIECKNX I'PAHNIL.
Ecnu cMenenne cuMBOMNYeCKUX (pasmesomyx Tofell Ha KaTeropyit) IpaHnly MoBIedeT
3a c000I KPUTUYECKYIO0 MAcCy JIIOfIell, CMeCTATCA U COLVaIbHbIE (CO3/jalolIyie HepaBeHCTBO)
TpaHNIIBL.

B mocrnenHeit rmaBe Mbl MPeCTaBUIN, B IIEPBYIO OYepellb, TEOPETUUECKUE BO3SMOXKHOCTI
pelieHNss IpobeM, CBA3aHHBIX C TeHIEPHBIM HEPABEHCTBOM. 3aTeM MBI IPefCTaBU/IN
0030p pesynbTaToB (aKTOPHOTO M KaacTepHoro aHanmsa MIP-2013, mpoBemeHHOro Ha
OCHOBE BOIIPOCOB, OLCHMBAIOUINX OTHOIIEHME U L[EHHOCTH. AHa/au3 IOKasaa, 4TO Ha
OCHOBE CBOEr0 OTHOILIEHINSI XXUTeIN DCTOHMYU YeTKO He Pasfe/sioTcsi Ha CTOPOHHUKOB
TeHJE€PHOTO PABHOIPABYS WIN K€ IPOTUBHUKOB — CKOpee, Ha OCHOBE OTHOIIEHNS K
TeHJ€PHOMY PAaBHOIIPABMIO CIIEfyeT Paslinyarh, [0 KPallHell Mepe, IeCTh TPYIII, YIEHBI
KOTOPBIX TOHVMMAIOT MOHATHE «TeHfIepHOe PaBHOIIPaBMe» I0-CBOeMY. MBI peKOMeHfIyeM
paccMaTpuBaTh HAHHbIE TPYNIBl KaK pasHble IIOAXOAbI, OTAMYAININECS OT Mjeana
TeH/IepPHOTO PABHOBECHSL:
o TOJiep>KMBaeT Pa3HOCTOPOHHEE TeHIepHOe paBHOMpaBue (22% >KuTerneit);
o IIOffYePKMBAET TeH/lepHbIe paslInuus, HO TaKXe MOJJep>KUBAET paBHONPaBUE U
HOJYepKIBAET PONb XKEHIIMHDI KaK B 4aCTHOIA, TaK U B myonu4Hoit cdepe (9%);
o IO3MINS TEHJEPHOTO HEePaBeHCTBA (MeCTaMlU KaTerOpMYHas) B YACTHON >KM3HU,
paBHoOIpaBye B mybnuaHoii cdepe (21%);
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o IIOAJep>KMBaeT paBHOIIpaBue B cpepe YaCTHOI KU3HY, a He TYOIUYHOI (29%);

o IIOYEpKMBAeT TeHJEPHBIe pa3auuuMs ¥ OKelaeT pacliMpUTb PYKOBOAALIYIO
MY>KeCTBEHHOCTDb B YaCTHOV XXM3HY U BocnuTaHuu petei (10%);

o TIOJYEpKMBaeT reH/lepHble pas3Inyys, KaTeropudeckuii IpOTUBHMK PAaBHOIPABMUA KaK B
YJaCcTHOIL, Tak 1 B Iy6mraHoit cdepe (9%).

Oco6eHHO Ba)KHBIM, OJHAKO, SIB/SAETCS Pe3y/IbTaT, COIMIACHO KOTOPOMY IpefcTaBUTeNel
BCeX IIECTM TUIOB MOXHO OOHApYXWUTb B KaKHOIl COLMAIBHO-AeMOTrpaduiecKoit
rpymnme. Takum o6pasoM, (OpMUPYIOI[Mecss HAa OCHOBE OTHOIIEHUS K TeHAEPHOMY
PaBHONIPABUIO KOAMUIMM OJHOBPEMEHHO OXBATHIBAIOT YIEHOB PA3NMYHBIX COLMABHBIX
IPYII, B TY. MYXXYMH ¥ >keHINVH. Hamraue rpynm, copMupoBaHHBIX Ha OCHOBE TaKUX
MO3UIINIA, TIO3BOJAET OTKAa3aTbCsA OT IPOTUBOIOCTABIEHMA TPYNI M IOMOTAeT JIydIle
[IOHATDb 3HAYeHNe I'eH/ICPHOTO PAaBHOIPABUsA B TOU WINM MHON XU3HEHHOU cdepe. Obmasn
4acTb MUPOBO33PEHMsA, U3 KOTOPOJ MbI BBIBEIM 3HAaYeHMEe TeHJePHOTO PaBHONPABUA,
BKJ/IIOYAeT COTJIallleHMs M KOMIPOMMCCHL. B cnydyae OcTOHMM TeHIepHOe paBHOIIpaBMe B
KayecTBe pasfie/iIeMOll IIeHHOCTU, B OCHOBHOM, ONpefieNgeTcsl Kak KOMOMHALMA 13 ceMU
Hamboree pacIpoCTpaHEHHBIX LjeHHoCTeil. OHM mpefcTaBAloT Tpu obmactu: (1) HOpMBI
— paBHOIIpaBMe, KaK IPaBUJIO, 3TO HEYTO MOMOKNUTENbHOE; (2) paboTa — >KEHIHBI MOTYT
OBITH PYKOBOJUTE/LSIMI; XKEHIIVMHBI M MY>KYMHBI JO/DKHBI TIOTy4aTh PaBHYIO OIUIATY TPyZAa
32 OfJMHAKOBYIO pabOTY; MY>KIMHBI JO/KHBI MICIIOTIb30BATh IIPABO POANTENBCKOTO OTIYCKA;
(3) ceMbsi — OTLBI B POAUTENBCKOM OTIIYCKE; MYXXUMHBI, BBIIOMHSAIOIINE PabOTy O JOMY;
JKEHIIMHBI, 00ecIiednBaoliNe CeMbI0 B SKOHOMMYECKOM IIIaHe; OOydeHMe MajIb4MKOB
U JeBOYEK OIHAKOBBIM HaBbIKaM. B KadecTBe C/IefyIOIEro Iara MOXXHO PaCIIMPUTh
3HaYeHNUe TEeHJIEPHOTO PABHOIpPABMA B OCTOHMM B 4acT ClAefyomux mosunuit (1)
HOPMBI — paBHOIIpaBlMe€ BBITOJHO KaK MY>KUMHAM, TaK M KEHIMHAM B IVIaHE IHTEPECOB;
(2) cembs — mpu pacnage ceMby peOeHOK He 0053aTeNbHO HO/DKEH OCTaBaTbCsA C MaTephIo;
(3) pabora — y4acTue XeHIUH B IIOJIUTUKE 1 CPEY PYKOBOJUTENEl! BBICIIETO 3BeHa KaK B
rOCY/JapCTBEHHOM, TaK ¥ B YaCTHOM CEKTOPE JOIKHO YBEIUIUTDCH.

CkBO3sI1IEN TEHJEHIMENl HECKOMbKMUX TeM SBIAETCS TO, YTO SKEHIIVHBI BCe OOIblIe
DeMOHCTPUPYIOT 3TaJUTapHOEe OTHOIIEHUE B BOIIPOCE J[OIYCKa >KEHIIVNH B obmacty,
ZOMMHUpPYyeMble My>KUMHaMI — HO He 005A3aTelIbHO B TOM CIy4ae, KOTZla peyb 3aXOUT O
pacuIpeHny IpUBUIETMIT YKEHCKOTO MUpa Ha My>X4nH. OFHNMM 13 3aK/TI0YeHNI AB/IAeTCA
U TO, YTO, 10 MHEHMIO PECIIOH/IEHTOB, HAaMOO/bIINe TeH/IePHbIe PA3/INYMisl IPOSIBISIOTCS B
00/1acTy MpefcTaBUTeNbCTBA B MOJIUTHKE, B CPAaBHEHMH, HATIpUMED, C 06/1acTsiMu paboTh
u conmanusanyu. Craenyer oTMETUTb M ONpefieIeHHOe MPOTUBOpeYre B 4YacTU TOTO, YTO
B CIy4ae IPefCTaBUTENbCTBA B IIOJIUTHKe OOlLlee OTHOIIEHNME K SKeHIIMHAM SBJISAETCS
MeHee CTPOTMM (KEHIMHBI /Tydllle MOAXOAAT B MOMUTUYECKNE TUfEpPhl, YeM B BeRylue
PYKOBOZWTENN), TO MY>KUVHBI M )KeHIIVIHBI C HEOfHO3HAYHOT CEKCYa/IbHO MACHTUIHOCTDIO
VTV TOMOCEKCYaTbHBIX HAKTIOHHOCTEN 60/Iblile TPUHMMAIOTCS B KadeCTBe KOMJIET B padodeit
cepe He>xenM B MOMUTUIECKIUX IPEACTABUTEIbCKUX QYHKIMAX. OXHAKO eC/u pedb UIET O
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YacTHOVI cdepe, pe3y/IbTaT NIpAMO IIPOTUBOIOIOXKHDII: 60/lee TPaAMLIMOHHOE OTHOIIECHNE
K POJISIM >KeHIIVHBI ¥ MY>KYMHBI HaOJII0aeTCs B YaCTHOV KM3HY, a He B IyO/In4HoI cdepe,
Jake HeCMOTPsI Ha ofl1jee IPMHATIE TeHAEPHOTO PAaBHOIIPABls Ha YPOBHE O0jIee IIPOKUX
HOPM ¥ IJeHHOCTelL.

PesynpraThl OKa3bIBAIOT, YTO COL[MAIBHBIN [IO/T B 93CTOHCKOM O0IIeCTBe SB/IAETCS IMOKIM,
uMesl pasHOe 3HaueHNe /IS Pa3NMYHBIX TPYII U OYAydM COLaTbHO KOHCTPYUPOBAHHDIM.
MectamMu TpaguIVIOHHbIE IIEHHOCTM MOXKHO OOBSICHUTD CTPATETMIECKON CIernoToi
IPUBWIETHPOBAHHBIX TPYII, YTO SIBJISETCS HEXeTaHMeM 3aMedaTb MpoOIeMbl, a TaKxkKe
HeCIIpaBe/IMBOCTDIO. TeM He MeHee, BaXKHO He CONIOCTAaB/IATD XKEHIIVMH M MY>KUNH, a UICKaThb
KOQJIMIIUI Ha OCHOBE OOIIMX I[EHHOCTEIA.

Hamr aHammn3 mokasast, 9To JOMUHMPYIOLe IO3MIMeil B 00I[eCTBE OCTAETCSI OTHOCKUTENTBHO
TPAAMIVIOHHAS F€TEPOCEKCYaIbHASI HOPMATUBHOCTD. DTO He SIBISIETCSI XaPaKTePHOIT 4epTOil
ScTOHMM, TOITOMY OT/E/IBHO MBI IPOAHATN3NPOBATIN TO, KAKUM SIBJISIETCS CIIel{ (I IeCcK il
nMaHAmAdT LEHHOCTeNl B ODCTOHMUM VMMEHHO B BOIpoce 00 OTHOIIEHMM K TeHAEPHOMY
paBHOIpaBuio. B kauecTBe pesynbraTa aHamM3a MOTYT ObITh CPOPMYNINPOBAHEL CTIERYIOL e
JIO3YHTM: «BCECTOPOHHSSI TeHAEPHAas pPaBHO3HAYHOCTb»; «PAaBHO3HAYHOCTb B YaCTHOII
chepe, pasnnune B my6nuyHO ceper; «IO3ULYS TeHIEPHOTO HEPABEHCTBA B YACTHOI
JKVM3HY, PABHO3HAYHOCTD B IIYOIIMYHOI ceper; «IT0fuepKIBaHIie TeHIePHBIX Pas/IN4Niil, HO
pacIpocTpaHeHne PyKOBO/AIIEl My>eCTBEHHOCTH B YaCTHOT KU3HY 1 BOCITUTaHIUM e Tel»;
«IIOffYepKUBaHNe TeHAEPHBIX Pas/INduil, HO YCUICHHAs IMOAfep>KKa PaBHOSHAYHOCTY I
JKEHCKOIT pOIM KaK B YacTHOM, TaK 1 B NyOIMn4uHOl cepe»; «lmoguepKuBaHUe IeH/IePHBIX
pasmmumit, KaTeropuueckoe IIPOTUBOCTOSHME PABHONPABUIO KaK B YAaCTHOI, TaK U B
obuiecTBeHHOI ceper. CrreyeT IOMHNUTD, YTO IOCKOIBKY, COITTACHO 3aKOHY O TeHIEePHOM
paBHOIpaBUM ¥ 3aKOHY O paBHOM obpauieHynm B HyOIMYHON cdepe, B Hallell CTpaHe
3ampenaeTcs npsiMast M KOCBEHHAs IUCKPUMIHAIUS [0 TTOIOBOT IIPUHAJIEXKHOCTH MIIN
CeKCYasIbHOJ opyeHTanuu — KOHCTUTYLMs NPUHIMINANIBLHO 3allpelaeT 11060e HepaBHOe
obpalnjeHne ¢ TIOABMYU — B DCTOHUY TaKXKe 3alpeliaeTcsi 0coboe obpalieHye ¢ I0IbMI
0 UX MUPOBO33PEHNIO, YOEXJeHMSIM WM PEeTUTMO3HON IPUHAISKHOCTH. Takum
06pa3oM, HeT IPUINH /IS TOTO, YTOOBI CYNTATh MUPOBO33PEHE OHOTO YeTOBEKa Ty dIIe
WIN TIpaBUIbHEE, CKOpee, CTOUT M03a00TUTHCS O TOM, YTOOBI Ka>K[bIil MOT OCTaBaThCS
YBEPEHHBIM B CBOMX YOEKIECHUAX — [1O TeX [IOP, II0Ka 0OecIiednBaeTcst COOIIOfieHIe 3aKOHOB,
pedb UET O TMIHOM MUPOBO33PEHNUNL.

Xopone 3SHaHUA CYICTEMBbI IEHHOCTeT TeH/IEPHOTO PAaBHOIIPABNS B I1€/IOM IOMOTAIOT Ty YIle
IIOHATD, KAKOBBI Te LICHHOCTY, KOTOPbIE 3aKPEIUIAIOTCS 3a TEM VIV MHBIM «HEOO'bACHVIMBIM»
aCIIeKTOM HepaBeHCTBa. JIMYHasA MOSULVA U YOXKeHUs ABJAIOTCA Ba>KHOI ILIeHHOCTBIO,
Ha KOTOPYIO MOXXHO OIEPeThCs, B YaCTHOCTM, B HeCTAOM/IbHOE BpeMs, TaK)Ke HeoOXOMO
HOMOTaTh PacIPOCTPaHEHNIO PaBHOTO 06pallleH s U IToA e pKKe paBHOI paBusA. HbrHenrHmit
aHa/NIM3 TaKXKe IOATBEPANII TO, YTO B HCTOHCKOM OOIIeCTBe OYeHb BBICOKA IOJfiep>KKa
PaBHOro obOpalleHNs ¥ TEH/IEPHOTO PaBHOIIPABNA, @ TAK)KE B 1Ie/IOM ObITyeT MHEHMe, YTO
3TO BBITOIHO JJIA BCEro obuiecTBa. SICHO M TO, YTO KOATMLIUYU PAa3IIIHbIX UHTEPECOB He
TO/DKHBI II0/IATAThCS HA OOLIYI0 YaCThb 3HAKOMBIX COLIMA/TbHO-IeMOrpaduuecKuX TPYIII
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(My>XYMHBI-KEHIVHBI, MOJIOfIble-CTapble U T.1.), T.K. OHU (GOPMUPYIOTCA 4epe3 IPaHMIIbI
TPagULMOHHBIX TpyNI. I'pynmbl, HampoOTUB, JEeMOHCTPUPYIOT pasHOoOpasue, U Kak
Cpeny MY>XUMH M >KEHIMH, TaK U CPely MOJMIOABIX M IIOXKVJIBIX IpeICTaB/IeHbl BCe IeCThb
TUIIOB OTHOLIEHMs K BOIpocy. TakuM o6pasom, pasyMHee oOpalaTbcs depes MOMUTUKN
U KaMIIaHMM He K COLMA/IbHBIM TPYIIaM, a CleflyeT NpeJCcTaB/ATh B KadecTBe MapTHepa
0 AMAIoTy JIIOfieil 1 TPyl ¢ 6o/lee KOHKpeTHhIMM HosuumaMu. Camoe IaBHOE — TO,
YTO HUKTO U3 HUX He IIPefiCTaB/IeH B 00I[ecTBe B aOCOMOTHOM OOIBIINHCTBE, aXkKe camas
6o7IblIas IPyIIIa COCTABIIACT MEHee TPETH, T.e. MHOr000pasiie LIeHHOCTEl! He SIB/IAeTCS TNIIb
BOIIPOCOM NPOTMBOIOCTAB/IEHN S JOMUHUPYIOLIETO 1 a/JIbTePHATUBHOIO MMPOBO33PEHM L.
OpnHako 910 06ecreynBaeT IydIne BO3SMOXXHOCTH [/Is J1A/IOra.

JInsa Havasa gyanora CTOUT COCPENOTOYUTHCA Ha TeX LIEHHOCTAX, KOTOpPbIE JOMUHUPYIOT
BO BCEX MCCIEIOBAaHHBIX Ipymmax. O6IIas yacTb MIUPOBO33PEHM s, 3 KOTOPOJL MBI BbIBE/IN
3Ha4YeHMe TeHePHOr0 PaBHONPABMA, BKIIOYAET COITAIEHNA ¥ KOMIPOMMUCCHL. B crmydae
OCTOHMM TeHJIEpPHOE DPAaBHOIIpaBMe B KauyecTBe pasfiefifieMON I[€HHOCTU, B OCHOBHOM,
omnpepenseTcss Kak KOMOMHAIUA U3 ceMM Hambolee pacIpoCTpaHEHHBIX IleHHOCTel. OHI
IpeJCTaBIAI0T, KaK ye ObIIIo CKazaHo, Tpu o6macTu: (1) HOpMBI — paBHOIIpaBUe KaK HEUTO
HOJIOKUTENbHOE; (2) paboTa — >KEHIIWMHBI MOTYT OBITb PYKOBOZUTEISAMM; >KEHIIVHBI U
MY>XUMHBI JO/DKHBI HOY4aTh PaBHYI0 OIUIATy TPY/Aa 3a OfUHAKOBYIO PabOTy; MY>KUMHBI
TOJDKHBI MCIIONb30BaTh IIPaBO PORMTEILCKOTO OTIIYCKA; (3) ceMbs — OTLIBI B pOAUTEIBCKOM
OTIIYCKe; MY>K4MHBI, BBITOMHSAIONIVE PAaOOTY KO JOMY; KEHIIMHBI, 00eCIIedBaIOLIVe CEMbIO
B 9KOHOMIYECKOM IITaHe; 00ydeHre MaIbuiKOB I IeBOYeK O THAKOBBIM HaBbIKaM. [laHHOe
cor/allleHue MOXKeT B [ja/IbHeliIeM IIPMBECTI K PaClIMPeHNI0 0611eCTBeHHOTO KOHCEHCYCa.
IIpy mnpoBefleHMM MOHMTOPMHIA TEHJEPHOTO PAaBHONPAaBMA B O9TOM TOAY MBI
COCPEIOTOYM/INCH Ha CUCTEME LIEHHOCTEN, TOYHEe, Ha aHa/IN3e OTHOIIEHM, Kacalolerocs
TeHJIepHOTO HepaBeHCTBA. UYyTb MeHbllle BHUMMAaHUA Mbl YHENMINM acleKTaM IIOBelleHU:
U TUYHOMY OIIBITY, T.K. JaHHBIE ONpOCa, IpoBefeHHOro B pamkax MIP-2013, cmoryt
IOpENOCTaBUTh MaTepuan [ aHajau3a, a TakXXe BBIABIECHNUA DA3INYHBIX HIOAHCOB
TeH/IEPHOTO PAaBHOBECH:A M HEPABEHCTBA Ha HECKONBKO /€T Blepef. IIpm moproroske k
CTIefyIoleMy MOHUTOPMHTIY ObIIIO OBI TTOIE3HO MPOJIOJKIUTD CUCTEMATIYECKOe CpaBHEHMEM
aHKeT U JaHHBIX IPOIITbIX MOHUTOPUHTOB. B OyfyiueM B ompefeneHHoOl cTeneHn OymeT
Heo6X0/1Ma BOCIIPOM3BOAVMOCTb MHCTPYMEHTA OIIPOCa C Lie/IbI0 06ecIIeYeH sl BpeMEHHOTO
CPaBHEHMs HEKOTOpBIX TeM. B3BecMTb MOXXHO M 3alyCK CHUCTEMbl IIePMOAMYECKU
BPAIIAOIMXCsT MOZYJIel, YTO II03BOIMIIO OBl KQXK/JOMY MOHUTOPMHTY CPOKYCUPOBATHCS Ha
BaXHENIINX TeMaX. BO3MOXHO, B fa/nbHereM 6bII0 ObI pa3yMHBIM OIMPATHCS HA U[EI0
MHTEPCEKIVOHAMBHOCTY, a TaK)XXe B ONpeJe/IeHHOl CTereHN 6oree YeTKO 3a/ieliCTBOBAaTh
MOHUTOPUHTY IO3UIVII pasHBIX COLMATBHBIX IPYII (HallpyMep, IO, HAIlVIOHAIbHOCTD,
BO3pPacT) B 0071aCTM paBHBIX BO3MOXKHOCTelL. B obieM, nmpu mnanuposanuy MI'P MoxxHO
OoJIblile yYUTHIBATb CpPaBHEHME C APYTMMU TLOCYyfAapcTBaMu. B Mupe cyumiecTByeT Tpu
PerynsapHbIX MEX/yHapOIHbIX MCC/IEJOBAHM A IIEHHOCTE Ha HayYHOl OCHOBe: BceMmpHbIit
0630p nennocreit (World Values Survey, WVS), MexxgyHapogHast IporpaMma COLiaaibHbIX
uccneposannmit (International Social Survey Programme, ISSP) u Eporeiickoe conmanbHoe
uccneposanue (European Social Survey, ESS), mepronndeckn paccMaTpUBaioT U TeMaTUKY
TeHJIEPHBIX pOJIell, a TaKXe TeHepHOoe paBHOIpaBye. Bpito Obl pasymMHO, ecmu Obl



3akntouerHme

TOCYyJapCTBEHHOE YIIpaB/I€HNE [aHHbIMI B 9CTOHI/H/I, a TaKXe H€06XOIU/IMOCTI:> c60pa
JTaHHbIX 6B YHI/I(bI/IIH/IpOBaHbI CO CPaBHUTEIbHBIM C60pOM OAaHHBbIX, T.K. TAKM o6pa30M,
yMenach Obl BO3MOXKHOCTb CUCTEMATUYECKH InpennaraTb CpaBHEHNE NaHHDBIX ICTOHUU C
APYTUMU TOCYAapCTBaMM NP pAaCCMOTPEHNMM KaK II0 KaTETOPYAM, TaK 1 110 HaIIpaBICHNAM
U CTeTleHU U3MEeHEHUIA.

OnbIT DCTOHUM, HBIHEMIHMI TeHIEPHBI IMOPSOK M CUCTeMa LIEHHOCTeil B 06mactu
TeHJIEPHOTO pPABHONIPABMs SBIAIOTCA YHMKanbHbIMM, T.e. MIP mpepmaraer 6osmblie
BO3MO>XHOCTEII 111 BK/IaZla B TEOPETUYECKUI IIOAXO], ¥ PACCMOTPEHME He TO/IbKO IIOHATUI
U M3MEHEeHMIT B 9CTOHCKOM 0061[eCTBe, HO ¥ T€H/JEPHBIX PEXXMMOB I OPSTKA KaK TAKOBBIX.
[IpusHalo, 4TO 3aK/IIOYEHME HBIHEITHETO MCCIeNOBAHMSA MPENCTAaBIACT COOO0Il CIOXKHYIO
3ajiady /ISl pefjlaKTopa: opoc 6su1 poBesieH eToM 2013 rofa, a aHaM3 ObLI MOJTOTOB/IEH
ellje ZI0 TOro, KaK B 3CTOHCKOM 001jecTBe IPOU3ONUIN JOCTONHbIE BHUMAHNS M3MEHEH M.
C 0ofHOVI CTOPOHBI, B JO/DKHOCTh BCTYNM/IO HOBOE NPAaBUTENbCTBO, T€H/IEPHBIN COCTaB
KOTOporo 6osnee cbaraHCMPOBAH, YeM B IOC/IeHHME rofbl. Takoil HeOGONBIION LIar JjaeT
Ba)KHBIJI CUTHAN BCeMy 001ecTBY. Bo-BTOpPBIX, ropaspo 6ojee cepbe3HOMY 0OCY>XIAEHNIO
MOJBEPTINCH BOIPOCHI, CBA3aHHDBIE C 3AKOHOM O COBMECTHOM IpoXKuBaHuu. Ecnin B gpyrux
TOCYAApCTBAX 9TO OYEeHDb YeTKO O3HAYaeT pacilMpeHNe MOHATYA CeMbl M IPaBOBOI 3aLIUThI
MMEHHO B 00/acTM FOMOCEKCYaIbHBIX OTHOIIEHMIT, TO B DCTOHMM B MOFOOHOI 3aljuTe
HY)K/JJAeTCs1 M TeTePOCEKCyaabHasl CeMbs, IPOXKUBAIOIAS B CBOOOJHOM COXUTEIbCTBE I
perunBiIast 0QUIATBHO HE PErUCTPUPOBATH CBOM OTHOIIEHMT. MOHUTOPUHT MOKA3aJI, 4TO
cpenu map ¢ JeTbMIU, MPOXXUBAMIINX B CBOOOLHOM COXXUTENbCTBE, OPTAHM3ALNSI KU3HNI
ABAeTCA OoJlee TPAJULVIOHHOM, YTO YKa3bIBaeT HAa BO3MOXXHOCTb TOTO, YTO HeXXeTaHue
3aK/II04aTh OpaK XapaKTepusyeT WINM, IO KpailHeil Mepe, BIedeT 3a cOOOJI HEpPaBEHCTBO
cropoH. TakuM 06paszom, ecii, Kak IIpaBUjIO, Mbl CYMTAEM, UYTO M3MEHEHNSI B 00IIeCTBEHHOM
MHEHUY IPOYICXOAAT IIOCTEIIeHHO, TaKye 3HaYUTeTbHbIe O0LeCTBeHHbIE I3MEHEHM S MOTYT
IOBOJIBHO OBICTPO M3MEHUTD KaK MHEHM S, TaK U ITO3UIUN.

OTHOCUTENBHO HEOXXNAaHHbIE IIOJIOKMUTENbHDbIE M3MEHEHUA — HAIIpUMED, YyIy4lleHNEe
T€HOEPHOTO 6amaHca B cocTaBe IIpaBUTENbCTBA U 06CY>K,E[CHI/IC 3akoHa O COBMECTHOM
IIPpOXXMBaAHUM — IIO3BONIAIT C 60MbIINM VMHTEpPECOM JKIAaTb Pe3y/IbTaTOB CIAENYIOLIETO
MOHUNTOPMHIA.
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